
EL FUNDADOR DE LA UNIVERSIDAD 

DE CORDOBA
PoR Pedro Grenon, S. J.

I.—Antecedentes

Este trabajo fue ya publicado en el tomo IV, mimeros 25-28 
del « Boletin del Instituto de Investigadones Ilistoricas » de la 
Facnltad de Pilosofia y Letras, de Buenos Aires, correspondiente 
a los anos 1925 y 1926.

A1 presentarlo nuevameiite eon las enmiendas necesarias, lo 
hacemos en la creencia y persuasion de que es este un genero de 
investigaeion no vulgar, y digno de ser agotado, ya que estaraos 
en presencia de un caso en que nos asisten la documentacion de- 
finidora de una proposicion y el dato necesario.

Se debatio intensamento en otro tiempo y con intereses, los 
mas delicados y suseeptibles, sobre si Trejo fue o no fundador 
de la Universidad de Cordoba; asunto, como se ve, grande y de 
interes.

Las proposiciones de esta contienda no solo se obtienen por 
dedueeion de otros dates o terminos historieos, sino que la docu- 
raentacion existente las ilumina con perfecta elaridad.

Hasta hace poeo no se habia estudiado a fondo este asunto 
o, mas bien, no se habia razonado logicamente; solo se habian 
glosado unas resonancias, sin auscultar su procedencia, reso- 
naneias que fueron simuladas, o alegadas solo en parte; no se 
tenia libertad para decir ni escribir la verdad en este asunto, por 
temor a los interesados.

El doctor Enrique Martinez Paz, al prologar el artieulo de 
pobre defensa que presento el Pbro. Pablo Cabrera contra Eodri- 
guez del Busto, decia le era interesante esta contienda por baber 
sido el mismo [Martinez Paz] « quien provocara la primera repli-
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C(i, quc ha Uf-vado a tan csforzados y eruditos historiografos al 
fecundo iornco, d-cl qiic saldrd isclarecido uno de los capitulos 
mas intercsmites de la historia de nuestra ineja Univcrsidad > (1).

Esto, que sc decia cn 1920, ha rcsultado ya un tornco serio, 
grande, interesaiite y fccundo en esclarccimientos (2); y, conio lo 
veremos, (juedo aim abiorto, porqiie eu torno de el habia iutereses 
creados que haeian, no de espeetadores, siiio de semideidades tu- 
telares: esto inisino lo magnified, ya que no se trataba de un 
juego floral ni de un ejereiciu de literatura histdrica, sino de 
un eertainen, justa o torneo en el cainpo de la liistoria.

Ante todo trazareinos una i)auta de los lieinpos y sueesos 
mas eulininantes (jue se refioren al ('.Jiso.

II.—ORDKN' CmiXOLdcK’O DK I/)S SITESOS

1573 — Fimdacion de ('drdoba.
1595— El Obispo Trejo toma posesidii del Obispado del Tu- 

eunian.
1599 — Se estableeen los Jesiatas junto a la Plaza. (*n Cor­

doba.
1607 - - Se abre el uuvieiado de los Jesuitas, en (’drdoba.
16()N—Abren alii los desujtas una esciiela publica.
1610 — Funda el P. Diego de Torres el ^Cofegio Maximo*, 

en (’drdoba.
1611^—Aljre Trejo el Seininario de Santa Catalina, en San­

tiago del Estero.
— (lUerra de los eneoinenderos contra la Comjiania.
— A jteticidii, y con ayuda dc Trejo, se inieia el Seini­

nario 0 Convictorio de San Javier, en Cordoba.
1612 — Pasjin pro\isoriainente a Chile los ^Estudios de Ar­

ies y Teoloyla », permaneeiendo en Cordoba el c Co- 
Icffio Maximo *.

(1) Of. Pabio t'.\BRKKA. Phko.. Tti jo 1/ ohm. .t /‘rojxMlo de una 
publicacidii adversa a t uirambos, j>. 1. - Cordoba, 1SI20.

(2) Pru«'l)a (le olio cs pi ultimo estudio dol P. Aveliiio Ign. Gumez 
Ferreyra, S. .T., I'.ii dcfciisa di l Obupo Trejo, donde <■! usunto de la < fun- 
daci6n» de la priinitivu Uiihcraidad ha qiiedado rsi-laroi'ido definitivamente 
y sin replica.
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1613 —Vienc Trejo a Cordoba para asistir a la fundaci6n 
de las Cataliiias. Trata con cl P. Torres sobre « fun- 
dar Estudios >.

— Trejo cede para el Coleg:io Maximo el derccho de 
bienes que pensaba habia de poseer. Concede el Rey 
a los Jesuitas el privilej^io de dar jirados.

1614—Vuelven al ( 'olejrin Maximo de Cordoba los ^ Estu­
dios de Artes y TroJoym^,

— Testamento de Trejo, en Cordoba (a 14 de diciembre).
— .Aluerte dc Trejo, eerea de Cordoba (el 24 de diciem­

bre).
1616 —Se separa el Novieiado, del Colcjfio.
1617 —Se deshace el Semhiario o Convictorio de San Ja­

vier, el del ano 1613.
^^21 Conce.sion Pontificia de los {irados universitario.s pa­

ra los Colejrios de la Compania de Jesus.
IJcKa a Cordoba el privilej^io real y pontificio de 
rniversidad, jmr un plazo dc 10 anos, sin intorven- 
eion del Obispo Trejo, ni aun postuma.

1634—Prdrrofia imlefinida del i)rivileKio pontificio 
eida por el Papa Crlmno VIII.

1664 —lu'cba de las «.Const\tuvioms'» reilnviadds o impues- 
ias por el P. Kada a la Cniversidad.
Duarte Quirds fimda, i)ara entrcfiar a la Compama, 
el Convictorio de *Monscrrat.

1767 — Carlos III hace deportar a Ultramar a los Jesuitas. 
Ml KKi-: La I N[\i;Rsri)Ai). Entran al regimen de la ex- 
I'nivcrsidud los Franciscano.s, por disposieion de Bu- 
carelli, eu vez del Clero secular, como lo dispuso el 
Rey.

1770 El Comisionado, Dean Cutierrez, reelama, de la Jun­
ta de Temimralidadcs, los 40.000 pesos que dice —sin 
exhibir pruebas— habia entregado Trejo a la Com- 
pafua. Se aplaza el pleito hasbi 1781.
Real Cedilla mandando retirar a los Franciseanos, de 
la que fue Tmiver-sidad. No se ejeeula.
1 asan los aluinnos del Colegio de Monserrat (hoy 
« Huerfanas»), a lo que lioy es el Colegio Xaeional.

— Tnstancia del reclamo de los 40.000
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1784 — Se dispensan 19.351 pesos, prescindiendo de la justi- 
eia del reclamo de la ex-Universidad: pero no se le 
dan los famosos 40.000, pues no prueba esta que los 
diera Trejo a los Jesuitas.

1800 — Carlos IV, funda —en vez de la jesuitica, extinguida 
en 1767— una nueva Universidad y se la llama por 
primera vez: « Real Universidad de San Carlos y de 
Ntra. <Sra. de Monserrat ».

1808 — Pasa la Universidad, de manos de los Franciscanos, al 
Clero secular.

1839 — Vuelta de los Jesuitas a Cordoba y a s\i antigua Casa.
1842 —Primera constancia de response y aniversario de Trejo.
1847 — Expulsion de los Jesuitas de Cordoba, impuesta por 

Eosas.
1854—Naeionalizacion de la Universidad, o fundacion de 

la actual « Universidad Nacional de Cordoha », en el 
mismo cdificio.

1860 — Segundo rctorno de los Jesuitas.
1888 — EesoluckSn del Cluustro de erigir, en el jardin, un 

monumento a Trejo, a quien se suponc « fundador ».
1903 — Inauguraeion do la csUitua de Trejo en el patio dc 

la Universidad, consagrando una falscdad liistorica.
1918 — Se corta y sustrae de su cuadro el lienzo falsificado 

del supuesto Fundador, que sc hailaba en el salon 
de grades.
Se ordena ])onei' en el mismo sitio un lienzo dc Trejo.

1926 — Sc repone un retrato de Trejo, donado por cl Rector 
de la Universidad de La Plata, eon un acto publico y 
oficial.

1925

III.—CUESTIOKLS QUE SE DKBATEN

En el ruido dc la contienda sobre cl origen dc; la Universidad 
ban enracimado y confundido los eontcndientc'S varias cuestiones, 
que es necesario separar con claridad.

1.*' Si la Universidad fue Universidad o un Colegio de cstu- 
dios especiales o superiores. Hay quienes niegan y prometen pro- 
bar que no fue verdadera Universidad, sino un racro colegio je- 
suitico. Sostenemos que fue verdadera Universidad.
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2“ Si la Universidad fue sola y exclusivamente teologica. 
Estamos dispuestos a probar, corao alguno ya lo indico, que fue 
Universidad en toda su extension de principios y de hecho.

3.“ Si la Universidad fue Universidad particular de la Orden 
jesuitica y no Universidad publica. Defendemos haber sido una 
Universidad jesuitica, pero eon los dereclios de cualquier otra 
mundial y de la metropoli, en cuanto a la validez de los grados 
por ella eonferidos.

Si la Universidad fue Real. Lo fue manifiestamente y 
reconocida por tal. Fue, ademas, pontificia.

5.» Si a Trejo se debe la fundacion de la Universidad.
Esto ultimo cs el eje de la cuestion. De esto sc ha tratado; 

este es el asunto que tomamos como objeto de nucstro razona- 
miento. Dejaraos al presente y dcscartamos los cuatro puntos an- 
tcriores, que no tienen nada que ver con la vivacidad de la po- 
lemiea entablada.

En ninguna Universidad del mundo, y de tradicion histori- 
ca, ha qucdado sin sefialar el nombre y retrato del que, con sacri- 
fieio y nobleza recomendable, le diera la vida o el empuje decisive, 
para ser reeordada y bendecida su memoria.

Y, como es natural, lo primero que propios y extranos bus- 
can y preguntan, es el nombre del fundador y la feeha de ereccion. 
Por lo mismo, se advierte la neccsidad primordial de discernir 
historicamente quien fue cl fundador de la primitiva Universidad 
de Cordoba, ya que no broto, como un bongo, del suelo, ni por ge- 
neraeion espontanea.

jLa fundo el Rey solo?
^La fundo solo la Compahia de Jesus o los Jcsuitas?
^La fundo Trejo con solos sus bienes o parte de ellos?
^La fundo Trejo con sus bienes, en union de los bienes de 

la Compania?
Nuestra tesis es: los documentos y pruebas historicas obli- 

gan a admitir que la primitiva Universidad de Cordoba no la fun­
do el Rey; que tampoeo la fundo Trejo, ni en todo ni en parte, sino 
que fue fundada por los Jesiiitas con autorizacion del Rey y del 
Papa, no siendo ella en adelante otra eosa, que el mismo « Colegio 
Maximo » ya existente, pero con facultad real y pontificia para 
otorgar grados academieos universitarios.

4.'
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/IV.—LOS. CONTENDIENTES

Indiearemos a eontinuaeion el origen y proceso cronologieo de 
esta eontienda.

El Clero, desde 1768, no miro con buenos ojos ni perdono 
que los Franeiscanos rigieran aquella Universidad despojada a 
los Jesnitas expulsos, aunque la Universidad se babia extinguido, 
y solo quedaban los « Estudios de Artcs y Teologia », sin los gra­
des academicos.

El Dean Funes, en su Historia, molesta a aquellos, como en 
desquite de no haber ellos eedido ese centre de estudios al Clero 
secular, del que era miembro.

En 1898, en su obra titulada Cronica de Cordoha, don Igna­
cio Garzon eanta al unisono con el Dean.

En 1882, Juan M. Garro escribe el Bosquejo historico de la 
Universidad, y pone de manifiesto la decadeneia del establecimien- 
to con el retiro de los Jesuitas.

Le sale al paso el P. Fray Abraham Arganaras, franciscano, 
y edita en 1884 un opusculo, denominado Rectificaciones criticas 
al Bosquejo, de Garro.

Replica este en el mismo ano de 1884, con la publicacion 
de su obra La Universidad de Cordoha hajo la direccion de los 
religiosos de San Francisco.

En 1901, a modo de contrarreplica, Mons. Bustos, en su obra 
Anales de la Universidad de Cordoha, se empena en salvar el 
credito de la Orden y apologetizarla en su regimen de la ex-Uni- 
versidad.

For la misma razon, no demuestra poco ni mucho entusiasmo 
por la pasada actuacion jesuitiea. En cambio profesan un bene­
volo y franco reconocimiento hacia la Compania los sehores Ga­
rro y Garzon en sus citadas obras.

Esta tirantez y aeritud preexistente fuc un fermento que 
contribuyo a que se afectaran profundamente los animos al re- 
novarse la cuestion y la polemica.

Veamos su proceso:
l.°, El P. Pablo Pastells, S. J., en una extensa nota que co- 

mienza en-la pagina 330 de su Historia de la Compania de Jesus 
en el Paraguay segun los documentos originates en el Archivo de 
Indias (tomo l.°, ano 1912), termina asentando, con el Consejo de
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Indias, « scr eqiiivocacion noivrid atribuir al Obispo Trejo la fun- 
dacion y dotacwn de la Universidad ».

2° El P. Er. Jose Jf. Liqueno. fraiiciscano, a manera de de- 
fonsa, da a la Jiibliotcca del Ccntenarin dc la J^tiiversidad, para 
la publicaeion, la obra Fray Fernando de Trejo y Haiuihria, fun- 
dador de la f'niversidad, ano 1916.

S.** El senor Antonio Kodrifiucz del Busto considera —y no 
sin motivo— esa publicaeion como una plorificaeion, mas que his- 
torica, litoraria ; por lo quo on 1919 hace edilur en un cuaderno 
de 75 pag:inas la tesis intitulada: Fr. Fernando Trejo no fue fun- 
dador del Culeejio ni de la I'nici rsidad dc Cordejbei.

4. '* El Pbro. Dn. Pablo Cabrera, on 1920, on la lin-istn de la 
Univcrsidael (aiio VII, N." 1), tratu de rtqiliearle on un articulo 
largo, cuyo tilulo es; Trejo u sa obra; a propasiio dc una puhlica- 
cum adversa a raitruniho.s: La rnirersidad el-e Ceh'doha fui funda- 
da por el ohispo Fray Fernando Trejo.

5. " El doctor Enri(iuo Martinez Paz, en el prologo de dicha 
publicaeion, insi.st(‘ cn esa proposicidn, confiado en el nombre de su 
presentado.

6. “ El P. Eiqueno, en cl mismo ano de 1920, vuelve a la 
carga por su cuenta, defendiendo su produccidn; contesta a la 
publicaeion del senor Rodriguez del Busto, con un cuaderno de 
150 i)aginas rotulado: Feivindicacioncs historicas: cl Unto. Fray 
Fernamlo Trejo y Sanabria, Funehidor de la IJyiiversidad de Cor­
doba-. .su ficetdn cientifico-social y la justicia historica.

7. " En el i)ropio ano de 1920, en un libro de 310 paginas 
eon copia-s autografas, el senor A. Rodriguez del Busto expone 
amartilladainenle au Tcrecra a lo.^ do.-i ariispiccs y a sm acoli- 
ios, dc como Fray Fernando dc Trejo no fue fundador del Co- 
Ice/io de la Campania de Jesu.-e, ni de la Vniversidaei de Cordo­
ba; 5.“ parte.

Los dos arUH])ices sindicados son: el Pbro. Cabrera y cl P. 
Liqueno; los acdlitos son: Martinez Paz, Los Principios y uno 
que otro articulo quo impugnaron al .senor Rodriguez o apadri- 
nabau al Pbro. Cabrera.

S," En el N." 4, del ano VIT (1920), de la Ifer-ista de la 
Universidad de Cordoba, publicamos la documentacion relativa 
al Origen d-e la Igh.sia dc la Compania, probando que no habia 
sido hechura de Trejo, como tampoco la Universidad, a la cual



HI8T0BIA148

la creian supeditada, puesto que el Hquido de los bienes y do- 
nacion de el fucron solo deudas pard la Compania, encargada de 
pagarlas.

9.* El ano 1921, en !a misma Revista (ano VIII, N.® 2), 
presentamos un estudio sobre el Escudo de la Vnivcrsidad, escu­
do en el que nada hay que aluda a Trejo.

10. ® El Dr. Luis G. Martinez Villada, en el N.® 6-7 de dicha 
Revxsta, del mismo ano, nos impugna con sus pareceres y aduce 
la sombra del Pbro. Cabrera, cuya tesis patrocina amistosamente.

11. " En el ano 1922, N." 1, del aiio IX de la citada Revista 
de la Vnivcrsidad, hemos redactado una conlrarrSplica a nuestro 
impugnador y reforzado el razonamiento que ataca el Dr. Jlarti- 
ncz Villada.

12. " La rcviata Estudios, de Buenos Aires, el diario Los 
Principios, la rt‘vista Accion, de Buenos Airis, anonimamento, 
como otra.s publieaciones, tereiaron tambien en el debate.

13. " El Dr. Nazar Anchorena, Kcctor de la I'niversidad de 
La Plata, al doiiar solemnemente el 1." de octubre de 1926, im 
retrato de Trejo para cl Salon de (Jrados de la I'niversidad dc 
Cordoba, diserto tambien sobre el asunto, manifcstando haberso 
hccho cargo de mi trubajo, pero sin tolerar el quo yo hubicse 
e-scrito que Trejo no hnbia cumplido la fundacion.

Le j)reoeupaba cl posible scntido de nuestra afirmacion - -gra- 
tuito y supuesto— de que el Obispo no cumplid en ab^soluto su 
formal promei;a do donaeion, o al menos no con la debida lealtad.

Reoonoce, sin embargo, su diserlaeidn nuestro aserto sobre la 
no efecti\ndad dc la promc-sa esorita de Trejo, pero el doctor tra- 
taba, en el ca.so, de cohonestar ante la historia su valioso regain, 
con la sutil y galana distincion explicativa do que Trejo cumplid: 
porquo lo I'mico que el Prelado tenia que haciT, ora cscriturar 
lo que distinaba tde futuro> i)ara la obra jesuitica del Oolegio 
Maximo. Como se ve, un juego de palabras y nada mibs: solo sirve 
para cngahar a los incautos, ni merece los honores de una rcfu- 
tacion.

14." En 1934, el Dr. Luis Aznar, publiea en el Bohtin de 
la Universidad Nacional de La Plata (t. XVIIl, N." 6, pp. 261- 
303) un aporte valioso a la cuestidn cn un trabajo titulado'La 
Universidad de Cordoba hajo la direccidn dc los Recjulare.^. Aun- 
que no eareee do inexactitudes y dc apreciaeiones inaceptables.
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llega a la conclusion de que « Trejo y Sanahria no fue ni pudo ser 
el fundador de la Urdversidad de Cordoba ».

Kecientemente, en 1940, el P. Joaquin Gracia-, S. J., 
estudio a fondo y ya definitive, sobre la farsa de

15.°
nos entrega un
esta fundacion, en las paginas 130, 530 y siguientes de su^ obra 
Los Jesuitas en Cordoba, que bemos de utilizar aqui mas de
una vez.

16.° El P. Avelino Ign. Gomez Ferreyra, S. J., en trabajo 
de este ano 1943, trata el asunto con novedad, considerandolo 
bajo el doble aspecto juridico y documental, y profundizando to- 
picos importantes de la cuestion, que Fabian sido tenidos menos 
en euenta por los historiadores precedentes (3). Creemos que su 
argumentacion no admite replica.

Para este estudio y su inteligencia tenemos a la vista, re- 
unidas en un tomo, todas estas publicaciones de los dos partidos, 
Trejo si y Trejo no, en orden cronologico, elemento indispensa­
ble para seguir la polemica.

Intereses creados, como hemos indicado, median en este asun­
to e inhiben a los contendientes, que viven preocupados en 
tener el tema en que fueron una vez sorprendidos. Se teme deeir 
la verdad sobre Trejo, entre otras cosas, porque a la fuerza que- 
dara desairada la actual TJniversidad, que levanto una estatua a 
un Fundador... ; que no era tal! Y exigir ahora una retracta- 
cion publica es una cosa rauy dura...

Los compromisos son vidriosos y de trascendeneia, cual se 
revelan en los propios alegatos.

Funes defiende al clero secular, para quien queria, como 
para si, la Universidad.

Garro, Garzon y J. Rodriguez, observan y advierten con toda 
justicia, que no debe desconocerse la obra de la Compania.

El grupo franciscano (P. Arganaras, Mons. Bustos, P. Li- 
queno) Face apologia de Trejo, como miembro de su Orden; y 
defiende la no decadencia de la ex-Universidad en la epoea sera- 
fica (1768-1800), impugnada por Garro.

man-

(3) Cf. Avelino Ign. GOmez Feeeeyha, s. j., En defensa del Obispo 
Trejo, en Fascimlos de la Biblioteca de las Facultades de Filosofia y Teo- 
logia del Colegio Maximo, S. J., N.” 17, pp. .°.-73. - Buenos Aires (Espasa- 
Calpe), 1943.
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Los ibcros (Rodriguez del Busto, Jose R. Franco), abogan 
por la causa real y discuteu el earaeter de Universidad.

Respetahilidades jiersonales (Pbro. Cabrera, Dr. Martinez 
Paz, Dr. Martinez Villada), tratan de sostener proposicioncs, te- 
sis y credito tradicional eniitidos anleriorinente y mantener un 
equilibrio diplomatico entrc arnistades...

El grupo jesuita (PP. PastelLs. (Irenon, Furlong, Cracia, 
Cbmez Perreyra, Rcvista Estudios), trata la tesis que fluye de 
los docuinentos rectamente interpretados y de que no se tome 
en cuenta solo parte de los datos.

Y como es obvio, a cadu uno de cstos grupos liacen eoro las 
respectivas ainistades o simpatizantes.

V.—OI'INIONKS

Vistas las cucstiones y los coutendieiites, baremos una sinto- 
sis de lo que se sostiene.

El P. Pastcll.s nicga (jue Trejo finuiarn y dotara la I’niversi- 
dad; afirina quo no fue I'niversidad puhlica verdadera, sino jc- 
fndtica; que al inareliarso los Jesiiitas (juedb exfinguida la I'ni- 
versidud, y no volvio a ser, por tanto. Fniversidad, Iiasta que 
fue erigida de nuevo niuchg mas tarde (1800).

El P. Liqueuo, a su vcz, asienta que los 40.000 iiesos de 
Trejo se recibieron: promisit, ergo fecit; prometio (por eserito), 
luego se dotb. Defiende que fue verdadera Universidad publica y 
que no era propiedad de la Orden jesuitica.

El senor Rodriguez del Busto dice que cl Obispo no dib pecu- 
lio para el Colegio Maximo, cl eual uo fu6 primero Universidad, 
hasta (juc la fundb y la dotb el Rey.

El Pbro. Pablo Cabrera abega porque la fundacibn fue de 
earaeter universitario y afirina que Trejo la fundo porque la doto 
en parte de lo que habia escrilurado; y ({ue si esa parte no es 
suficiente para (joe la Coinpania le tenga por Fundador, segun 
sus canones, en si y fuera de ella, e.s Fundador.

El senor Martinez Villada dice que cl Fhro. Cabrera, con 
la magistral critdicion que el solo posce en todo lo que, sc rcficre a 
nuestro pasado ya ha tratado la euestibn de « Trejo fundador ».

El doctor Martinez Paz propugna que ^debe atribuirse a 
Trejo la idea dc fundar'uu histituto de enscnaiiza superior ■»; que
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€ Trejo contribuyo con sus hienes y dineros a fv/ndar. y manfener 
el Colegio Maximo de Cordoba »; que « ha existido Universidad 
antes de 1800 ».

Otras opiniones y juicios van expuestos en las siguientes 
paginas. Prescindiendo de la forma algo indiscreta con que se 
expresan, apreeio a los autores porque interpretan bien la impor- 
tancia del asiinto y revelan un conocimiento del conjunto, de su 
trascendencia y de su quisquillosidad, aunque no todos.

En el diario La Opinion, en 15 de abril del ano algido del 
debate, con titulo llamativo de Trejo si o Trejo no, se decia:

«A1 venerable Trejo no se le deja en paz ponigndosele en dn- 
da la paternidad tres veees secular de ser el fundador de la 
Universidad » (4).

« No es que pretendamos tomar cartas en el asunto, por ha- 
bernos rigurosamente distribuido el tiempo en otras menuden- 
cias, pero se nos oeurre que tanto se va a decir del intrincado 
asunto, que Trejo terminara por abandonar el pedestal de piedra 
donde se encuentra, para irse... con la mdsica a otra parte... ».

€ Unos dicen que si; otros dicen que no. T, al final, icu&l es 
el que llega a demostrar que fray Trejo fundd o no fundd la Uni­
versidad Mayor de San Carlos? Ninguno. En pocas convincentes 
teorias de tradicidn se va desarrollando mueha madeja, sin que 
se encuentre la punta escondida y bien escondida sin duda».

« Hemos visto en la prensa local sendas [sic] columnas tratar 
sobre el asunto y Trejo jddnde esti? y entonces 4qu4 hizo Trejo, 
si no la Universidad? Trejo no bizo nada o mejor dicho, bizo 
mucho, porque, adjudicarse tamana creacidn y haberla conservado 
por 300 anos (5), siendo todo un blnf, no deja de ser un triunfo».

« Con todo, ya que lo tenemos en casa, seria sensible ver ale- 
jarse una figura ya histdricamente argentina con la Universidad 
a cuestas, eamino de... ».

El doctor Arturo Capdevila, a su turno, salio diciendo: « ven- 
go yo tambien a contar algo de eUa [de la Universidad]... que 
soy doctor de Cordoba... titulo que me obliga a'cumplir el cono- 
cido encargo de su escudo, de repetir su nombre entre las gentes ».

(4) Que esa paternidad es veces secular», no lo pudo probar
el artieulista, ni lo probara nadie. Era, pues, mas edmodo.., darlo por su- 
puesto! Pero eso no es historia.

(5) No olvide el lector lo dicho en la nota precedente: esos 300 anos 
van por cuenta del periodista.
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En La Prentia del 19 de marzo y del 16 de abril de 1922 es- 
cribio al respeeto:

« El antes sereno ambito do la escusa hifitoria de uuestra Uni- 
versidad bubo de coninoverse, y sigue eonmovido todavia, con una 
aspera contienda en qiie son principales contendores el senor A. 
Rodriguez del Busto, negando que el obispo Trejo fundara la 
TJniversidad, y el arriba mencionado padre Llqneno, sosteniendo 
que ri la fundo

« So ha levantado con esto una gran polvareda, en que, por 
de pronto, lo unico que salta a la vista es el revuclto polvo de los 
archives. .. ».

« En suma, que hubo universidad desdo 1G14, gracias al pen- 
samiento, a la generosidad y al teson de Kray Fernando de Trejo 
y Sanabria, y no desde 1622, ni mueho inenos desde 1800. Porque 
en todo este pleito hay que ver m&s el afecto que el efecio, eomo 
bien lo dijera el padre Lozano en su Historia de la Compatlia

« Piensa' a este respeeto el doctor Ingenieros, y sin duda le 
asiste razdn, que la casa de Cordoba fue solamente un se-iicillo 
Ncminario (6) clerical. No obstante me permito creer que este semi- 
nario clerical, si ha de apreciarsele como justo, on su lugar y en 
su tiempo, merece el nombre de universidad; y en todo caso 
constituye la priniera epoea de la universidad posterior. Alla 
y entonces la naciente institucion representaba un elevado valor 
de cultura ».

« Trejo t'ue, asi, uu benefactor », lo enal —anadimos— no es 
lo mismo que ^fandador •», distincion que no advirtio C'apdevila.

Prueba el artieulista que «la Universidad de Cordoha era 
jesuitica». Si es en el sentido de que fue regida por los jesuitas, 
hecha por ellos, y con su modalidad, admitiraos; si es con el sen­
tido de que era privada, sin autorizacion del Rey ni del Papa, 
ni equiparada a las pdblicas, esto no lo va a probar.

El diario El Tiempo, en mayo 19 de 1921, con el epigrafe de 
Una alianza insospecJiada, creyo salirnos al encuentro, glosando 
lo que sigue:

« La candente discusion einprendida por el senor Antonio Ro­
driguez del Busto con el doctor Pablo Cabrera, el padre Liqueno 
y el doctor Martinez Paz, a objeto de dejar estableeido que el

(6) Aqui se confundo, lamentablemente, « Tiiiversidad» con « Conutc- 
iorio de San Javier», iniciado por Trejo poco antes (N. del P. Grendn). 
Be estos capeos a la verdad historica se ha hecho un culto para muchos. (N. 
de la D. del Just, de Ijivest. Ristdricas).
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Illmo. Trejo y Sanabria no fu6 fundador de la Universidad de 
Cordoba, acaba de tener un episodio inesperado >.

« El padre Grendn, de la Compania de Jesds, ha publieado en 
el ultimo numero de la Bevista de la Universidad de Cdrdoba

iuteresantisimo trabajo sobre el Escudo de la Universidad 
fundada por la Compafiia y no por el obispo Trejo; aduciendo 

si este debiese aer considerado como fundador, las armaa

un

que,
de la Universidad no serian las actuales, sino las de aquel pre*
lado >.

« He aqui una nueva eontribucion a favor del senor Rodriguez 
del Busto y como las coaas ban venido a hacer de date y del padre 
Gren6n los aliados de una inisma causa. Son ironias de la vida».

La ultima mano que se dio al topico es la que se lee en el 
diario La Nueva Epoca, del 12 de junio de 1924:

c C6rdoba ha tenido el honor, para su cultura, de ser la pri­
mers ciudad que cont6 con una Universidad, centre de estudios au- 
periorea, que funeiona todavia ».

cMucho se discutio y muchas fueron las teorias que trataron 
de imponerse, respecto a qui^n habia side el fundador de dieha 
casa de estudios, y llego a establecerse, al parecer en forma definiti- 
va, que el obispo Trejo Sanabria, habia side el autor, por decirlo 
asi, de la institucidn ».

« Bn su homenaje, se le erigio un monumento en uno de los 
patios de la Universidad. Ante el, los estudiantes tuvieron el 
gesto respetuoso de quitarse el sombrero. Ante 61 tambi6n, se 
efectuaron aeambleas completamente irrespetuosas. Pero trat&n- 
dose de estudiantes, desde luego que todo era Idgico, aun en su 
mayor anormalidad ».

« Una de las calles de la ciudad de Cdrdoba, lleva tambi6n el 
nombre del obispo Trejo y Sanabria. Le ha sido conferido este ho­
nor, en homenaje al merito [supuesto] de haber fundado una 
Universidad ».

< Pero ahora results que el senor Jose R. del Franco, de aquella 
docta y universitaria ciudad, ha recibido del Archivo de Indias, 
una copia de un voliuninoso e importante documento, que prueba 
en forma terminante que el Obispo Trejo y Sanabria, no fundd 
la Universidad >.

«4Qui4n fundo entonces la Universidad...? Pues nada menos 
que Carlos IV... ».

« El Obispo, ho tuvo arte ni parte en el asunto. La Bevista de 
la Universidad anuncia, para dar por terminadas las largas polemi- 
cas provocadas por el asunto, en otros tiempos, que darS, a publiei- 
dad el texto del documento descubierto, el cual no deja lugar a 
dudas
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«No sabemos, despu^a de esta ineeperada aclaraci6n, c6mo 
terminar&n las cosas».

«Loa estudiantes, probablemente, exigir&n el retiro de Monse- 
nor, del patio de la Universidad, y reclamarda el pedestal para 
Carlos IV

« Sin embargo, esto no dejara de ser una falta de cortesia. Lo 
mas eorrecto, seria levantar un monumento a Carlos IV, que 
dijera: A Carlos IV ■— Fundador de la Universidad de Cordoba, 
desde 19S4 hasta que aparezca olro ».

« A1 del Obispo, se le podria poner: A Monsenor Trejo y Sana- 
bria — Fundador de la Universidad de Cordoba, desde que se 
levantd este monumento, hasta que le salid al cruce Carlos IV».

«Y en algun rincon del patio, se podrta levantar todavia un 
tercer monumento, al fundador desconocido, cuyo nombre tai vez 
permanezca oeulto en el Archive de Indias, hasta el dia en que 
algdn raton de biblioteca, en tren de investigacidn, sorprenda a 
lo8 universitarios cordobeses eon un nuevo descubrimiento».

VI.—NUESTRA TESIS Y NUESTRO PLAN

Salimos con el mismo dereeho con que otros han salido a de- 
batir; podemos razonar y disertar sobre el asunto, mayormente 
ahora que han eesado de intimidarnos o presionarnos para que no 
hablaramos ni escribieramos, por respeto a ciertas personas que 
lo pidieron, como si se temiera, de nuestra parte, algun dato de­
cisive.

Nuestro intento es proponer y demostrar lo que dice la his- 
toria, porque lo que no dice la historia, ni de ella se deduce, son 
historias fahricadas... ad usum Delphini!

El plan y g^nero de esta investigacion es reunir y citar todo lo 
que hable de la fundacion de la Universidad en los documen- 
tos generales y particulares y en las historias de todos los tiem- 
pos, y observar si se tiene o ha tenido alguna vez a Trejo por 
fundador de la Universidad y si algo de Trejo se recibio en efee- 
tivo 0 en bienes de fortuna.

Como es obvio, mas sabran los que estaban mas proximos al 
hecho y mas tenian las manos en la masa que nosotros a 300 
anos de distancia. Mas y mejor sabra la historia que nosotros.

Ya que la fradicion es el arguraento de refugio de los que 
daman Trejo si, analizaremos lo que dice por escrito la tradicion 
en los unieos textos que se encuentran.
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Veremos manifiestamente desde qu6 ano se fahrico la leyenda 
de Trejo-Fundador y con qu6 intcr6s.

La disposieion (jue adoptamos se reducird a poiier en orden 
croiiologico los toxtos que hcmos alcanzado, aeotados con su pro- 
I)io contenido.

Esle sistema lo juzgamos apropiado a la finalidad del Insti- 
tuto, que vivc preocupado por la investigacidn historica (7).

El presentc asunto sera, ademas, un notable caso del conoeer 
historico, cn el que se celebrara la caida final de un cuento mons- 
Iruoso que fad rodando casi un siglo, graciaa a la impostura de 
unos y a la ciega fe de muchos, no nienos <jue a la falta de historia 
0 libertad de critica razonada y depuradora. Nosotros mismos, en 
la primera de nuestras publicaeiones, por ciega fe en los que pasan 
por historiadores, tenemos que tachar lo referente a Trejo c fun- 
dador% y al lugar de su sepultura, que aseutamos en aquella 
nuestra primera publieacion: « La Ermita Cordohesa *.

(7) Se roficre al Institute de Tnvestigaciones Histdricas do la Facul- 
tad de Pilosofia y Letras de Buenos Aires, que publicd por primera 
este Irabajo. (N. d. E.).

Tea



1.—LA PBIMEEA HISTORIA (1613-1784)

Lo qiie dicen los teztos documentales de la historia, sobre la 
dotacidn de la Universidad de Cordoba

Expuesto lo transcendente y vidrioso del torneo de historia 
que sc ha desarrollado en torno de este topieo y el genero de in- 
vestigacion que vamos a exhibir, en modo a todos asequiblc, pase- 
mos al examen de los tcxtos (8).

Recuerdese lo enunciado ya para demostrar ({ue, no sola- 
mcnte no consta que Trejo dntam de heclio la Tniversidad, en 
poco ni en mucho, sino que aparecc no haber cntrado ni un real 
de Trejo en la dotaeion, por lo oual nuiica se le tuvo por Fundador.

La aegundii parte, consistente en demostrar que !a Compania 
de Jesus fu6 quicn doto, sola, la Universidad, es corolario de fa- 
cil priieba, que daremos al lector a su debido tiempo.

Entremos de inmediato a analizar lo que existe en la histo­
ria sobre este asunto:

La Escritura de Trejo, 1613

El punto de partida y oeasion de estjus polemieas os la < Es- 
crituru » que el Obispo Trejo clicto, firmo y entrego, ante cscri- 
bano publico, a la Compania de Jesus, en 19 de junio de 1613.

En ella se dice:
« Tor l:i prcscDtc obliyo todos mis bienos mucbles y raices y 

las roiitas do mi obispsido a quo dontro do 3 afios do l.i fecha de 
oscritorji diir^ al dichn Colegin [jesuitioo do Cordoba | y al Pro- 
viiioial do hi Companm 4l).000 ppsoa; para (pie s«' conipren 2.000 
poso.s do routa. . .

(8) Tratamos aqui solo de la fundatnoii o dotaciihi del < Colegio Ma­
ximo*, no de l.a rreadfin o crccciun del mismo o de hi I’liivorsidad, pues nadio 
ignora qiie ol Obispo eareida totalmoiite de luitoridiid y facultades para se- 
raejanto ereaiddii, ijue solo podia ser reali7.a«ia i>or la Compania do Jesus.
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Y en el interin dar4 cada ano, de mis rentas y haciendas, 1.500 
pesos, para el sustento de los Religiosos y su edifieio...

Hago donaci6n de todos mis bienes », etc... (9).

Esto es, eseuetamente, un corapromiso escriturado de donar, 
la simple eseritura de uiia donacion que hara en el future — 
no una entrega real de bienes presentes. Palta ver si se llego 
a la ejecucion, mayormente, habiendo muerto antes de los tres 
anos.

El Testamento de Trejo, 1614

A 14 de diciembre de 1614, Trejo firmo su testamento, lo cual 
seria tal vez en ocasion de estar gravemente enfermo en Cordoba.

Convaleciente aun de esta enfermedad, emprendio su viaje 
de retorno a Santiago del Estero y fallecio en el camino.

Bn dicho testamento se meneiona y ratifiea la « escritura de 
donacion » del ano anterior, enumera sus deudas, las que la Com- 
pania se ha de encargar de cubrir; ordena que primero se des- 
tinen sus bienes (si quedan) al Colegio de Cordoba, despu4s se 
dediquen al Seminario de Santiago y en tercer lugar al Noviciado 
de la Compania en Cordoba.

Advierte que en esta ultima ciudad ya se ha fundado el 
Colegio de parte de la Compania, antes que el haya podido 
cumplir la donacion que tenia hecha en 1613 y se cumplieran los 
tres anos, o sea en junio de 1616.

For el testamento consta, pues, que no habia aun dado nada 
de lo mencionado en la « escritura de donacion » y que la Com­
pania, por su parte, ya habia iniciado la Universidad, o los estu- 
dios superiores, para hablar con menos imprecision, pues la- Uni­
versidad no vino sino ocho anos mas tarde.

Anna del F. Torres, 1613
Bn la « carta anua •» redactada por el provincial, P. Diego de 

Torres, en febrero de 1613, desde Santiago de Chile, se habia de 
la Casa de la Compania de Cordoba, donde habian quedado el No-

(9) Archivo de los Tribunales, Cordoba, E. 1, P. 1, 24; Anales de 
la Faoultad de derecho de la Universidad de Cordoba, t. 1; Liqtjeno, Fray 
Fernando Trejo y Sanabria, cit., t. II, p. 10.

(10) Archivo General de Indias, Sevilla, Est. 124, caj. 2, leg. 13; 
LiQUENo, ob. eit., t. II, p. 17.



HISTOETAIM

vic.iaclo y las Ilumanidades, y se apiinta lo siguiente en lo que 
r(!l‘i(!re a la parte econornica:

« Lo temporal de esta casa es pobre, porque casi todas las de 
la provincia [jesuitica del Paraguay] son profesas en materia de 
rentes. Con todo eso Nuestro Senor, con sn liberal mano, les ha 
proveido de todo lo necesario [a los de Cordoba] muy abundan- 
tcmente, no faltando a su palabra. Si se acaba de coneluir una 
fundacion, estar^ descansada aquella casa» (11).

^De que fundaeion se trataba?
La iiota del citado libro —agregada por el mismo Pastells- 

afiade a esta carta:
«Esta fundacidn era la proyectada por el Obispo D. Fray 

Fernando Trejo ».

No parece que pueda admitirse tal afirmacion; porque la 
carta sobre la futura fundaeion de Trejo es de junio y esta del 
P. Torres es de febrero. Ademas, aun no habian ido a Cordoba 
ni el Obispo, ni el P. Torres; puesto que el asunto entre ambos 
se trato en una fiesta de Corpus, en el mes de mayo-junio de 
1613. Se trata, pues, de alguna otra fundacion: no de la de Trejo.

Un texto del P. Torres, 1614

1 Asi resume el P. Pastells, en la cita indicada, la carta que el 
P. Torres, provincial de los Jesuitas del Paraguay, escribia al 
Key en 28 de diciembre de 1614, o sea cuatro dias despues de la 
muerte de Trejo:

« Da cuenta [el P. Torres al Eey] de haber faliecido a 25 de 
el Obispo de Tucuraan Don Fray Hernando de Trejo,este mes

quien habia comenzado a fundar en esta ciudad [de C6rdoba] un 
Colegio de la Compafiia en que se leyese Latin, Artes y Teologia, 
como se ha comenzado a hacer, aunque no quedo de su parte cum-
pUda esta fundacion» (12).

Murio Trejo, por tanto, sin haber cumplido la fundaeion.
« HaUa comenzado a fundar »: esto se refiere al escrito de 

donacion, la que aun no se habia verificado.

(11) Pablo Pastells, s. j., Sistoria de la Companta de JeeHs en la
255.Provincia del Paraguay (5 tomos). Madrid, 1912-1913; t. I, p.

(12) Ibidem, t. I, p. 257.
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tSe ha comenzado a hacer»; ^que? ^la ftuidacion ? La del 
Colegio Maximo, evidentemente. Y no por Trejo, sino por la Com- 
pama.

El texto de Tejeda, 1614

Un oficio dirigido a S. M. suscrito por D. Juan de Tejeda, 
Mirabal y otros, a ocho leguas de la Ciudad de Cordoba, dice:

«... Hizosele su entierro en la Iglesia de la Compania de 
Jesus de esta ciudad, a costa de ella [de la Compania] y de las 
Cofradias; porque quedd tan pobre y necesitado que no tuvo eon 
que poder enterrarse; quo todo lo did en vida cuando tenia enters 
salud a laa Casas y Colegios de la Compania de Jesus de esta 
Ciudad y de la de Santiago del Estero, para la fundacidn de los 
dos Colegios [el de Santiago y el de Cordoba; Universidad?] y 
Seminaries [el de Santa Catalina, de Santiago, y el Convictorio de 
San Javier de Cdrdoba] de estudiantes; que todo lo dejd en buena 
orden [jcon el testamento?] y el Monasterio de las Monjas, aca- 
bado y electa Priora y Superiora, que es uno de los buenos que 
habra... » (13).

Si « quedo tan pohre y necesitado que no tuvo con que poder 
enterrarse », fue por que todo lo tenia escriturado en la dicha 
Eseritura de promesa y donacion; y por lo tanto no se podia to- 
ear cosa de el, puesto que nada dejo destinado para su entierro: 
omision es esta que no la babia cometido en la gracia que hiao en 
la otra carta de donacion para el Seminario de Santiago del Es­
tero, dos anos antes.

A SI que no fue pobre porque ya lo hubiese entregado todo 
efectivamente en vida a la Compania o para la Universidad, que 
no existia; pues el mismo declara qua aun nada babia entregado; 
el mismo dice, que solo a su muerte es cuando debe hacerse cargo 
el P. Torres de lo escriturado. Mas aun, en su testamento, dias 
antes de morir, aparece que todo lo tenia aun en su poder.

La frase «todo lo did en vida », no fue efeetiva y real, sino 
de future y por escrito.,

(13) A. RodrIguez del Busto, Fr. Fernando de Trejo no fue fundador 
del Colegio Tit de la Universidad de Cdrdoba. (Argentina). - 2 tomos. Madrid, 
1919-1920; t. I, p. 9.

\
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El decir que «todo lo dejo en buena orden », es una refe- 
reneia presupositiva a las clausulas y condieiones de las Eseritu- 
ras de donaeion de Santiago y de Cordoba y a las del Testamento.

Lo que « dejo acahado y electo » es lo de las Catalinas, Monas- 
terio que ya « es esto es, ya existe, mas no fundado por el.

Asi que, al morir, no habia heeho aun nada por el « Colegio 
Maximo », ni menos por la inexistente Universidad; al eontrario, 
la mitad de sus bienes los habia (iistraido, aplicandolos, con el tes­
tamento, a otros fines y a sus parientes.

Anna de 1614

Ya en 1614 se insinua que nada dejo el Obispo Trejo, ni 
nada hay que esperar de el. V6ase lo que ei Provincial del Para­
guay escribia al P. General de la Orden:

< Puedo asegurar a Su Paternidad que la Divina Providencia 
BO nos ha abandonado; pues casi sin limosnas y todavia sin rentas, 
ya que no hay esperanzas de que dentro de algunos ahos nos 
provenga algo de los bienes del Obispo, sin embargo Dios mantie- 
ne a los 60 sujetos nuestroa: heeho que excita la admiracidn de los 
seglares y la gratitud de los niiestros [jesuitas], tanto mds, cuanto 
que, cuando [sic] habia habido sdlo dos sujetos, apenas eonseguian 
lo necesario para mantenerse » (14).

Anua de 1615

De la cita aqui apuntada solo extractaremos los parrafos re- 
ferentes al asunto:

« ... se ha deaeado y procuiado Pundador para este Colegio 
[Maximo] del Noviciado.

«Pretendj6 ser el Senor Obispo pasado [Trejo t 1614]. T con 
grandisimo afecto y voluntad dej6 para ello unas Haciendas, que pu- 
dieran ser sufieientes. Pero b^nsele recrecido tantos pleitos, que 
lo que quedare en paz ser6 de muy poca consideracidn. Y asi solo 
quedar4 el Senor Obispo [Trejo] por benefactor [y no por Funda- 
dor] j y el Colegio [Maximo], [gracias a los pocos bienes de Trejo] 
eon poca menos necesidad que antes [esto es, con casi la misma nece- 
sidad que antes]. Digndrsela Dios N. S., con su paternal providen- 
cia, de remediarlo, como lo ha heeho basta agora; que, con ser

(14) Documentos para la Sistoria Argentina, tomo XIX, Iglesia, p. 444.
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los Nnestros flos Jesuitas] que rcsiden on el Colegio [Mdximo] 
y No\"iciado mfis de Besenta, se ban sustontado bien; aunque en el 
veatuario se pagan algnnas nwoaidadi's. Y no dobo ]pste Colegio] 
mil pesos, por este respeto [por la indic-ada rconnniia]. Aunqua 
por el Sefior Obispo dobcrd l.-KlO [serfin los l.odO pesos qne habia 
escritarado y qiie iria dando basta la I'undacioii proyocfada, o sea 
hasta 1616, cada anofj. Que no teniendo [rate Colegio] limosnas de 
consideracidn, lo es de niuy grando lconRicier.'o iun] quo lo temporal 
tenga el estado quo he dicho. Y antes se va prnveynndo esta 
casa de algunos esclavos, gauados y hercdades » (lo).

Otra anna
< I..as haciendas del Sr. Obispo [Trejo], que haya gloria, hasta 

nhora no renfan cosa alguna. Y antes, de la pobreza del Colegio, 
ha sido neccsario pagar algunas deudas suyas, por haberlo dejado 
[el Obispo, en su Testamento] muy cncargado [que las pague 
la Compafiia],

Ila pocos dias, cn un pleito que se puso u las haciendas [del 
Obispo] nos sacaron ni4s de la mitad del valor de ellas. Que todo 
esto deelara el sentimiento que naturalmente pudieron tener los de 
aquella Casa |de Santiago! de C6rdoba7| cou este suceso » (16).

Ya se ve, pues, la gran herencia que Trejo habia dejado para 
el Colegio de Cordoba y el de Santiago.

La Compania, de su pobreza y economias, tenia <[ue eostear 
y dotar ambos Colegios.

La Compania, de sus eeonomfas, tuvo que ir pagando las 
rauchas deudas que Trejo habia dejado.

Esto no es fundar, ni es ayudar; es desayudar, o desfundar.

P. Onate, S. J., 1615

Por ser texto largo, de cuatro paginas, remitimos al lector 
a las eitas indicadas, para ofrecer aqui solamcnte cl extracto dc 
su contenido (17).

(l.l) llevijita dc Ja Universidad de C6rdoha, ano Vll, 4, 1920, y 
Documentox para la Historia Argentina, tomo XX, Igh.tia, p. 7.

(16) Documctitos para Ja Hixforia Argentina, tonio XX, Igh'xia, j). 69.
(17) Pbro. Padlo Cabbeba, CuJtura y bcncficcncia durante la Colonia, 

t. I, p. 4.'13. Crtrdoba, 1911. - Kr. Josfi MarIa Liqdkno, Fray Fernando de 
Trejo y Sanahria, fundador de la Universidad de Cdrdoba (2 toinos). Cor­
doba, 1916-1917; t. II, p. 59.
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lOii Sjuilin^o (l(‘l lOstoro, ol afio 1611, Trejo escrituro cn for­
ma iiiia ilonaeiori dc futura entrcj^a; la cual dice:

« Ha muflio tiompo (jae dpseo fundar, on osta omdad de San­
tiago dol Kstero, un Colegio de la dicha Compnnfa, para (jue con 
oso Ins I’adros de ella cstcn de asionto on la diclia ciudad 7 pue- 
dan Iiacor casji e Tglesia deoente y fongan con quo so siistentar.

y aunquo de j>repento no tengo pnsibilidad para olio,... por 
la prosento Kgcritura, pronioto... Y desdc luego mando y me obit- 
go de dar para ella llO.OdO duoadoa de Castilla... Y, si acaso 
no tiiviero poaible 7 haoienda oon (pie barer la dicha fundaoidn 
y cumplir los 20.000 ducados diclios, dosde abora Iiago donacidn 
irre^’ocablo inter Wvos de toda la liaoicnda, <iPi mueblea como rai- 
ces, libro.H y todo In demfts quo, al tiempo dol dicbo fallecimien- 
to, tuviero. al diohn C^olegio 7 Casa de la (.’ompafun de osta Ciudad 
de Santiago » (18).

Por otra parte, eii Cordoba, en 1613, en la € Escritura de 
donaci6n» (de futuro), los rnisnios bienes los da al Colegio de 
Cordoba y lo que sobrase al antedicho Colegio de Santiago. Estas 
son las palabras:

«I*or la prespnte obligo todos mis bient's niuebles y rnlces y 
las reutas do mi Cb'spado [sueldo do Chispo] h que dentro do tree 
ailos de esta fecba de osta Kscritura [.junio dc 1613] dar6 al dicho 
Colegio y Jil P. Provincial que es o fucre 40.000 j>csos... Y en 
el interin <!arf cada afio, de mis rentas y haciendas 1.J100 p^oi 
para el sustento de los roligiosos [que trabajeu en el Colegio M&- 
ximo...|. Hugo donacion al dicho Colegio jiura perfecta e irrevo­
cable que el derecho llama [donaciou] inter vivos, de todos mig 
bienes, iiiu(>liles y raiccs babidos y jior haber, dinero, plata la- 
brada, libros, esciavos y lieredades, y on particular la que tengo 
llantada (^iiiniilpa. .. y esto para de.Mpues de inis dias.. . ».

En su testamento, ano 1614, ratifica csto ultimo; y anade 
« que en caso de que yo no pndirra cumplir con las dickas dos 
fundacioncs >, dc esto Colegio de Cordoba y cl de Santiago, el de 
Cordoba fuese preferido.

Al morir encarga al Padre Diego de Torre.s, (|uo le asiste, 
quo vaya a tomar posesion, cn Santiago, do sus haciendas.

.tihora bion, csas dos donaciones se reficren a unos mismos 
bienes, lo que equivale a decir, que son bienes donados dos veces,

(IH) .\RriIiVo UE LA t'NIVEBSIDAD, 1. 1.
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y con el apravante, de que cada uno de los hcrederos esta en con- 
diciones de tomar la totalidad! j Observoae lo notable de esta cir- 
cunstancia!

Elio orighio, forzosaniente, un embrollo; por<iue la primcra 
donaeion era valida y estaba constituida a favor del Cologio 
de yaiitiago; i)or lo tanto, la secfundn donaeion, a favor de Cor­
doba, no podia afeetar aqucllos bieues donados; por esta ra- 
zon, la legalidad y los interc.ses de Santiago del Estero exigian 
a los Jesuitas de ac^uella Casa que no cedieran.

En esta causa, por la solueion del P. Onatc, se dispuso que 
los de Santiago del Estero se quedaran eon lo que alU tenian de lo 
donado i)or eseritura del Obispo y con lo que ya habian perci- 
bido hasta entonces, y {jue Cordoba se quedara con lo que restaba.

Asi se exi)lica como Cordoba se quedara con tan poca cosa 
que ni baski i)ara las deudas (jue dejo Trejo; y tambien sc ox- 
I)lica que Santiago, a pesar de tocarle —no la minoria o rcsto 
o nada, coino Trejo indicaba eu su testamento— sino la mayor 
partija, que eran tierras, haciendas, muebles, eselavos, sc quedo 
con una tercera parte o nienos, jior los pleitos y nueva compra 
(jue indica el P. Onate en el lexto aqui citado y en las dos Aliuas 
vistas. Lo que restd fue absorbido por los pleitos y aun produjo 
deficit, el que, igualmente, tuvo (jue cubrir la Compauia.

iQu4 extrana teoria os la dc aquella gente, muy respetable 
toda ella, que aiin se atreve a sostener y contar que con deudas 
clavadas del Obispo se fundo y doto la Universidad!

Si las Quimilpas quedaron para Santiago y no le bastd icomo 
cs que las traen cascabeleadas para dotar a Cordoba?

Carta anua de 1615

El P. Diego de Torres en la anua relacion dc lo acaecido en 
1614, pone, con fecha 12 dc junio dc 1615, la necrologia del Ilmo. 
Trejo, fallecido el 24 de dicieinbre de aquel aho dc 1614, que es 
de donde eopio el P. Lozano los datos que vemos en sus dos 
Jlistorias.

Comienza asi la dicha memoria latina, dirigida al K. P. Ge­
neral, al hablar de Cordoba:

«A vuestra Patcrniilad comuniear6 algo de los Mstudios do 
los XiiestroB y do la muerfe del Obispo fuodador de cste Colegio.

Ea el mes de Setiembre pasado, vlsitando su dideesis, vino*, etc.
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Sigue lo que pone el P. Lozano y termina estc* puiito, diciendo:

< qup tantji pprdida fue para nosotros [los jrsuitasl su muortc, qne 
so decia qup era como si so nus hubiose quitado la psjHi'la.

En toda esta I’rovincia Ip beinos heelio el Pitfrajiiu dc luisaa 
y oracioDfS, aeuj^tiiinbrailo como cle fimdador> (10).

Guando esto se eseribia, no so habia hccho aun, como el mismo 
Padre consif?na cn otra parte <{uc vcrcmos, la luiuidacion del tes- 
tamento.

Estc dato, que a primera vista parece dcmostrarnos sor Tre­
jo Fundndor, probara todo lo contrario, porquc siibcmos ({ue po- 
sitivamente le fue retirado cst(‘ titulo, a causa dc habcrselo dado 
por ignorar el monto real dc la hcrcncia del Obispo; tanlo mayor 
debio scr despues cl descngafio dc los jcsiutas cordobescs.

Adcmas no se mcnciona pcrccpcion niuguna ni cntrcga cfecti- 
va habida por la dotacion dc la futura I’liiversidad, ni para la 
Compania.

Del P. Onate, 1616

Tcneinos a la vista la copiu dc dos cartas del P. Pedro de 
Onate, Provincial, escritas al P. Lope de Mendoza, procurador.

Por la brevedad exigida, cntresacaremos unicainentc los pa- 
rrafos que tocan nucstro tema:

< Mil purabienoH iloy u V. E. ilol buciio y feltz sneeso de
su viajp.

Hall6 aqui on Ksfeco nl H. rram-isco Ihirfrulo, citJimlo Hogu#, 
nunquo ya liubia pasado ndoliinto con los l.OfK) posos y todo lo 
demis que V. R. lo di^>.

IJejjaron fins l.OnO ]>psos] tmiy a lipinpo a CVjrdnba; porque 
cstAn empofindos en r).000 pesos; jKtrqiic yendo el If. Perez al 
Puerto [de B. A.] le presto el (iobernador 4.000 para que ooinpraKe
negros.

Con los que comprd 20 may biienos ]inra o1 Colegia de Cor­
doba, fuera de otros 2,000 $ (jue frajo dc rojia, de la que venia 
para la Asiiuci6D.

Oonfome u esto V. R. Hove intaitn a ('erdoba la pliita. Ton 
los 20 negros que digo y otros 20 quo trajo el Kerniano ngenos 
para vonderlos; mientras se vonden so ha coiiicnzHdo la obra tan 
iioeosaria del Colegio dc Cdrdoba y asf lo dej^ ordeoailo y trazado;

(10) Archivo ukl Cr)iJ':Gio del Salvador (S. .1.), on Buenos Aires.
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y en Tucumfln, cuando pap^, dej6 ordon v traza para que se nos 
coniprase o costease la madera neccaaria para hacer un cuarto do 
200 pies de largo conforme a una Diemoria que dejd aqui V. E.

Conforme a clla, la madera nos costarfi 400 pesos; y 12 carre- 
tas, con 48 bueyes, que se habian de comprar nueva.s para llevar- 
la, habian de eostar 1.000.

La plata que no fiiere necesaria para la dicba madera, carretaa 
y bueyes, las envie V. B. luego a CArdoba, pani que paguen bus 
deudas...

Yo iba con letura de que feu] doa eaniinos habian de llc%’ar 
toda la dirha nmdera las 12 cnrrefas; y luego laa habiamos do 
alquilar j>ar;i el Puerto [de B. A.") y vendcrlaa alii, eon [lo] quo 
quedariamos muy gananciosos y la madera barata.

Tendria por acertado me enviare V. K. al Puerto los 4.000 $ 
f(jufl presto el Goberuador] con que se ha de pagar la deuda quo 
el Colegio hizo alii.

iSui>ongo que ha V. R. eobrado y vienc muy rico y prospero 
con toda su cohranza de los 8.000 pesos y digo quo por quanto el 
Colegio de Cordoba, euyos son, los ha de gnstar neccsariumente y 
debe en I'iducia de elios ."1.000 pesos en Buenos Aires.

S. V. R. trajere del PiTii alguna limosna quo pueda ajdioar li 
brementc, se ajdique al Novioiado, y esto y lo que \'. K Inibiese eo­
brado por las Misiones de .Juan del Canipo y lo prooedido |tor los 
niorenos <le la sefiora Dona Ine.p de Cordoba y los diehos 2.00(1 .* 
me los embiarfi V. K, en el modo y al tiempo dioho a Buenos Ayres 
juutuinente de lo que so cobrare |ahorrarc| de la deuda de la 
madera; la cual sabrA V. R. quo Dn. Praneisco lie Algaaarfls me 
dixo que un hoinbre, amigo suyo, la (jueria pagar por el eomo la to 
utAseinos [la madera] en ropa a precios algo bajo.s; y yo vine 
en ello; y dije al Dii. Francisco que lo liieiese plat.’i y mo la cn- 
via8e» (20).

Estos datos denuK'.stran los « cJaros » (|U(‘ habia en C^drdoba 
coa la fracasada fundacion d(‘ Trejo, y eoino los jesiutas discu- 
iTian para salir a flote por (jtros lados 1;m lejauo.s.

Discurso del F. Onate, 1616

Mas datos nos da cl P. Oiiate c*!! cste otro eserito:

citen: se cnnsiilera acerca de esta legitinui [tlel I*. Ihiltiisar 
niiaito I que jior ser solainente prometida y no aplicadji I'iNanieuto 
y eon real entrega al Novieiado y haber si<lo con presupuesto do 
que el Coh'gio [Mflximo de CArdoba | teniu bastante fundacion del

(20) .\RCiliVi) DK i.< s TaiuuN'.M.KS, Cordoba. Kscr. 2, leg. 2~>, exp. 13.
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Sr. Obisjio fTrrio]; la ciial fuudnciou dcsjiui's ui-!i ha si<Io iiu-icrta 
I =: no ciorta, iuoxistoiitel, no se entionde linvor sido ron tanta fi- 
ji’za quo no so |iut‘da entcrar en cl easo do la prosoiilo nocosidad dol 
('oio^io. quo entimo(-s no fu^- prcvista [por hahor I'allado lo quo 
quoria ontrPj;ar Trojo]. Ihios deolara ahora ol I*. Diojjo do Torres 
(juo si I’ldoni'i'K lo progtmrarau (al misrao P. Torres | si on osti* omso 
fdo quo rosultara nuin lo promofido por Trojo], quisioru |oI 1‘. 
Torres] quo todu la lejiitiiiia [del P. BaltaSiir Duarte] so aplieaso 
ul Noviciiido, dixoru fid I’. Torres] siu duda niiijfuna (jtio nd; sino 
qiie la mayor jiarte do olla [do la Ir^^tima del P. Duarte | so apli- 
tara al Coli’i^io » (21).

A los poeos rcnfjloncs so dice:

c La propiodad do todos estus hiones, etiam rayoos, no osta 
on nin^una parte, porque no .siondo ni el Colegio ni el Novieiado 
fitnilfuina hasta aura, y eousi}{uionteujenro pudidndose p:tsar a otra 
parte », etc.

Esto es, quo ol Cole^io y Xoviciado, quo y<a existen y funcio- 
nan, no tuvioroii dotaeion fijadti, ni fundaewn, ni fiindador.

El texto de los 10.000 $

Dice el P. Diego de Torres, por aquellos anos de 1616, en 
una relacion:

« Luego el Rr. Obispo [Trejoj, quo h:iy:i yl(»ria, tratu do t'undar 
este C'oloyio; y .s<‘ oblig'd a dnrlo euarouta mil pesos. Y en la misma 
escritura dire <iue tiene por bion ([iie hasta quo el Novieiado tuviose 
fundador, de[be| susfeiitarst' do lo quo dieso el Colegio, se edifi- 
case en la Plaza adoudo teuiamos [es la eequina Buenos Aires 
y Rosario de Santa Fe] tin Colegio Oonvioforio fel de San Javier ], 
y el Novieiado se qiiedase en esta que ha sido del Colegio.

Muriu el Senior Obisjio y no ttiho ticnipo de euinplir la fun
dacidn.

Y hcredariaiuos de sus bienes coino diez mil pesos eorrientes, 
con esclavos y otras eosas* (22).

(21) Arcuivo de los Tbibiwales, Cordoha, E. 2.* Exp. L. 2.'5, E. 13.
(22) Pastrlls, oh. cit., t. I, p. 33.6, nota. Memorial del P. Diego de 

Torres, feehndo a 22 de Febrero de 1623. Ante tal constatacion, cl buen 
P. Liqiieno, sin saber quo responder, no ee jiard en barraa y deidard ayocrifo 
este doeumento! Ob. n't., t. 11, jip, 69 ss,
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Restense ahora do los 10.000 pi'sos los 8.000 (jiic suman las 
dcudas cxprcsainentG (•oiLsifjnmdas on su t<'staiiu‘nt(). intis 2.000 
pesos para los sufrajjios (sin contar los do Iti Compafua). cntierro, 
mandas y funcrulos (juo on su osorHurti do Siintitiixo. on 1611, ma- 
nifestara (y no sc lo podui oniitir) y (juodttra un total do cero 
pesos.

I)e e.se capital do 0 rfetose lo quo se {?ast6 on boiiofioiar 
la Estancia do (^uimilpa; doduzcase, todavia, lo que {rastd on 
comprar parte do las haciendas quo rosultaron do los indios y. jxtr 
ahadidura, rebtijonse las oostos dc ]>loitos (pio do osn horonoiti se 
exisioron, y se vera lo quo dojo y la razdn del silonoio (^uo {;uar- 
daron los Jesuitas acerca do la parte de dotaoidn do la t’nivorsi- 
dad, re.spetando, con todo, la buona vohinttul (‘ intonciun do! 
Obispo, la quo si no surtid ofooto, no file mas (|ue por la aniplitud 
do su voluntad, la quo fud mayor (}ue sus posibilichidos, y por su 
muerte ya jtrevonida, conio prolitiblomente prdxima a las oondi- 
oionos de sus ctllculos oscriturados.

Orden del General de los Jesuitas, 1616

Dcsdo Roma, a 6 de niarzo de 1616, ol Oonoral de la Oom- 
pania de Jesus orclend que al Ilmo. Trejo «no ac h considere 
como Ft XD.^OR, .sino solo como a «n;N’UECiioR iN.SKiNE, por no ha- 
bersc rcalizndo del todo la fmidacion del Colcgio que preiendio 
fundar vn Cordoba •» (23).

Para la intelifjeneia y alcanec dc csta dcclaracidii autorita- 
tivH, vdtJKc su jrlosti. m.is adclante, on la oxposicion del 6." texto 
del P. Loztino.

Solo advertiremos que al asentarse lo jtreeedento, todavia se 
tenia osperanza de conseguir hastate mas de lo dejttdo ])or Trejo, 
porque al decirse que «no se realizd del todo hi fundaeiun», 
implieitamente se supone que algo se realizd; pero este «algo» 
tanibien sc esfumd, segun se vera mas adolante.

P. Pkoro Lozano, IIiMoria dc la Comimuia dt Jestts rn la Pro- 
rij^riii lUl Panipuay (2 tnmns). - Madrid, 1754; t. 11. 1, .S. c. 1, d. 7. 
Era cutuiicps General cl P. Muzio VitcIJcschi.
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£1 tezto de las joyas, 1616

lOn 2() <lo it'nibro de 1616, por escritura publiea, el P. 
DicKo «!<• 'rori«‘s, rector del Colc^io de. Cordoba, da poder al P. 
Ib'ctor «le S;m FratieLseo dc Quito para quo cobre del Smdico 
de Sail l''raneiseo:

« L'nii inifra rica labrada cuu pioilras, <jiio so tasso en 4.000
pCSONJ

V iiH poiloral de eenieruMas [(pie !<o tas6 [ cq ">00 pesos;
Y im anillo grande de CHnuraldas en dOU pesos;
V otros doa nnillns [rle Obispo];
Y una joya dc cristal guariiccidn de oro eon algnti.TS rcliquias 
Las euales [joyas] jK-rtenefen nl Colegio (iesta Ciudad, jwr la

donacidu quo hizo el Sr. Otiispo de esta f’rovini-ia Don Fray Per- 
uaadu de Trejo, difuiito; que fueron las joyas que su Scuoriii Re- 
\errndisiiiia etitregd a ireriiaiidn Sr«Tra Bareliildti; y que se tiene 
iiotii'ia murid cn la dieha eitidad de (^uito; y que Las dichas xoyas 
o su jiFoecdido »'std eu <■! Arehivo ilel dic-ho Conveiitu <lel Seuor 
Sail l''r:uii-i.-icu » (--t).

I'bi el tcstamento de Trejo i>iiede verse ;i (lue se refiere este 
reclamo (25).

El texlo Iranserij'to solo debera tomai-se en cuenla, euando 
.se j)ruebe (lUe la (‘oinpafua en Cordoba Ilegd a percibir los 
7.000 $, que importaban esas joyas. Esto no es mas que un poder, 
un dereeho eserilo jiara cobrar; falta, jior lo lanto, i)robar que 
se llegi) a eubrar. En conseeuencia, este dato ni ijuita ni pone 
nada al asunto.

Por el eontexto <lel tc.stumento de Trejo, se deduce (pie liacia 
ya 1 ieniiM) que Sierra habia fallecido.

En el Arehivo Municipnl dc Cordoba, cn el acta de 10 de 
dieiembre de 1602 (lib. 3, p. 330) se lee c]Ue «Htniando de 
la Sierra caid de eamino yara Jos Ueinos di Espana if Carte 
Ii‘oman<i dc Sii Santidad cn hubita de fecrcijrino». El Cabildo 
le dio uii jioder }>ara ([ue cn nombre de la Ciudad se pres('ntara 
ante el Papa a solieitar algunas graeias.

1114) .Vnciiivii i)K Tkiiu nai.k.s, Cordohn, Ks, r. I.*. P. I., ao. f. 194. 
(a.'/j layi KM). iih. r>t.. t. II, p. L’-y
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El P. Torres pagando deudas de Trejo, 1617

Por ser la Compania horedera de Trejo se produjo el siguien- 
te documerito:

« Sepan <}uaiitos osta Eacritura vioren c/imo nos, el P. Diego 
(le Tom’S, Rector tie! ( olegio <le la Conipafiia del Xombre do .tesus 
de esta ciudad de (Torduba, por el dicho Colegio como princljial y 
^fltrt^t^ Kodris'uez, [veciiio?] dt* (‘stii cmd:i<l, cumo fiadnr del dicbo 
Coleilio —

y sin (■[ue contra los bieiies y rentas del, iit contra ofros sea 
iiecesario de se hazer oxecuKidn [««] de fiiero nt dc dcrecho, cuyo 
beneficio renimcio y liaeicudo como Lugo, de dcuda ajena niia 
prnpia y do libro douJO'—

Y nos obligaraos eada de por s{. como va declarado, de dar 
e papar a Pedro ftrariano o a cjuien su poder haviere, quiniontos 
pesos corrionles de a ocLo reales eada urio, —

i|iie son y hp Ins deve el dielio ('olegio cimio es esie dicbo dere- 
cbo. (pio es del Hr. Obisjs) (<]iie on saitta gloria haya) Den Fray 
I’eni.ando Trejo y Sanabriu, ipjo sou de rcsto de Ins tres mi! y seis 
cieatos j)es(i.s eu qiie <‘1 susndicbo j Mari.'imi | le vendin mieve pi(‘Z:ia 
de esclavos negros; porque la deinas eaiitida<l le lime j>agado el 
diclio Colegio

y en vida tie! diebo Sr. Obispo, coiiio eonsta de las cartat 
lie pagn qiie el .susoiiielm La (itorgado en la <‘srritiira que el Sr. 
Obispo le hizo, y en la tlicli;* I’orma y por la ilieba razi'm se le de- 
bea Jos dicbos qninientos pesos.

y porqiio boy dicho dia din carta de page en qiie coiifiesa 
csfar pagndo tie toda la dieba caiifidad con esfa oscritnra y can- 
tidail que en ella se declitra.

Kn cuya conforniidad le darcnios y paguremos Ins diohn.s qui- 
nieiitos pesos en esta c-iiidad o eu otra parte donde se iios pidan y 
deniiinden para d<! boy dia tie la feeba <lest!i escritura en mi ano 
jiriniero siguiente con las costas tie cobranza...

Ku razdn de lo ciial rouuueiamos la <‘X('e{x‘i6n », etc. (liG).

Este docunienfo do doudn y pagare llova la i'irma del P. 
Diego dc Torres y la foelia del 1.” de dieicnibre de 1616.

En cl niargen sc piLso nius tarde, eon firma del esoribano, 
la siguiente caneelacion:

« En. la Ciudad de Cordoba a 9 do Dieicnibre de 1G17, ante mi el 
Escribano Publico parecio duan de Ugarte como cesionario en

(2G) Akchj%-o dk iajs Tribi’.valks. Cdrdoba. Escribanfa 1.‘ Secci6D 
Protocnles; leg. 30, Pol. ii.TC. afio lOlG.
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(■rinsn pro|>iii (jno os do Podro Mariano para cobrar bis 50(1 
do c'sfa osorifura <jim* pasa anto mi ol Kscribano on oiudml on 2 
<lo Dioioinbro «le 1610 —

y dixo quo da por ro(a y oliuncolada osta cscrlturii y ilc nin- 
fjun valor y ofeoto, y ku tr[utiild{i f?], por quanto lia rocibido dol 
H. Juati I'cdni Diaz, Prucurador [?[ <lol tolo^no do la r<iiii],:iru'a 
do Josus do osto Coloj,NO quo osta on osa ciudad, los quii ti'i'toK 
IH-SOK quo por osta oscritura ostaba obli^ado a pagar ol I’udro Dio- 
go do Turn’s on nombro do diclio Cologio ;tl diclio ivdr.i .Mariano 
y bis ha oobrado on virtud do la <li<hH oosii'm 
sonto.. oto. (27).

JiOSOS

por Ilf) par.’i'or pro-

A ('ontinuat'i('»n esta cl ijoder (jue da Pedro Mariano, a 2 do 
dieienihrc de 1C16, a Don Juan de Tgarte, ]>ara cobrar al Colc- 
Kio y a Martin Rodrifrucz cstos oOO $ do rcsto. por Tnuroudt'ria 
quo (’frarto vcnd!(> a Mariano.

Esta pieza nos deinuostra al^o solaniente do las douda.s 
quo tuvo que earfrar la (’onipailia. tan ajinrada o('ondniicament(‘ 
quo, para pajrar, eu IGKi, un rcsto do 500 pesos, sc tuvo (pie fir- 
mar iin pajrare (pj«‘ no se Icvantd hasta ultinios do 1617. Y csfo, 
a posar do los 10.000 $ (pie locibio del patrirnonio de Trejo. los 
ouali’s no hastaron para oubrlr las doudas dol inismo, y ni sitpiio- 
ra CSC rcsto dc 500 pesos.

Con un lifpiido hereditario do deudas no sc adquiere titulo 
dc Fundtulur. .. ;a no ser jHjr ironia!

con

Dates en un pleito, 1618

En Santiafjo d(‘l Est(T(), hasta 1618, s(' afiito ruidosamentc cl 
niontu dc las ultimas rentas o cutradas dc diezmos del obispo 
Trejo y los diezmos recaudndos cn los dos auos desput's de su 
falleciniii’Tito. (’opiamos lo que vicne a nucstro intento dc c.sc largo 
expediente.

Rodrigo dc Salinas atestigua cn 1617 a 22 de abril:

c ( ortificu (jiic «‘l niomuriiil y cuciitu del nfio (b’Silo 8;mt 
de Junio cie 1614 huvtu Sunt .luiin de .Tuuio de 161.5, bu fecha on 
Enero de 1616, estCi bii-ii cicrtii y MTdiidcra conio parece por el 
libro del dicho ano .-i fujus Sti; y aiiDfjiie on la dielia fjnciita se

(27) Ibidem.
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iocluyc lo que se manda con todo obo, para m&s daridad la doy an 
la manera aiguiente:

1j& parte de los seis meaes qne vivid [deade San Joan 24 de Jo* 
nio de 1614 a 24 de Diciembre de 1614] el Sr. Obispo Trejo Dn 
Fray Fernando Trejo y Sanabria, qne fueron en eela manera:

Que ae Hbr6 al dicho Seminario (de Santiago del Estero] por 
mandado del Sr. Arcediaiio Don Mignel de MUla, Dean, y Cabil* 
do Vacante: 755 $ y 1 real en los dieamos de la Ciudad de Cordoba.

Que se libraron al dicho Setniaorio del dicbo Sr. Arcediano, 
de la plata de los diezroos de Jnjuy, 479 $ 5 reales que loa trajo 
Jnan Bautista Palareeino.

Mas 200 $ que se dieron al Bachiller [Melchor Gnti^rres] 
Calderdn, de pedimento del Rector de la Compania de Jesus; por- 
que se los devia el Sr. Obispo [Trejo a Calderon].

Iten 90 $ que did el Sr. Gobernador Eclcsi&stico, Licenciado 
Juan de Ocaoipo Jaramillo, por libranza del diebo Rector a Dal- 
tasar de Jos Reyes; a qnien los devia el Sr. Obispo.

lien que de la plata que de cste ado entrd en poder del dicbo 
Sr. Qobernador Eclseiistico, qne era Administrador de los Dies- 
moB, quedd a su cargo cnterar al dicho Colegio Seminario (de San* 
tiago) 123 $ y 2 reales que fnltan para cumplir y enterar los 
1648 $ de la parte de los 6 meses que vivid el dicbo Sr. Obispo 
y perteneeieron al dicbo Colegio Seminario— y con que se ajus- 
td esta qnenta como parece en el diebo libro a fojas 15 > (2B).

Ls otra mitad, o sea otros tantos 1.648 $ que correspondian 
a los 6 meses restantes (24 de diciembre de 1614, fecha de la 
muerte del Obispo, hasta 24 de junio de 1615), eran para el Rey.

Las doe deudas aqui menciortadas, y a favor de Calderdn y 
de Reyes, son las que asienta Trejo en su testaraento y tuvo 
que pagar la Compania por descontado.

De manera que la renta de diezmos a favor del Obispo desde 
junio de 1614 a junio de 1615 ascendla a 3.296 pesos; pero como 
vivi6 solo 6 mwes, le tocaron solamente 1.648 pesos, los euales 
deblan entregarse a la Compania de Jesus, como heredera de 
Trejo. De esta suma se descontaron (200 + 90 + 123. 2) 413 
pesos 2 reales y s61o se entregaron a la Compania (755. 1 + 479. 
5) 1.234 pesos 6 reales.

• De suerte que, por lo que vemos, s61q se entregaron a dicha 
Compania los 1.234 pesos, correspondientes a los seis ultimoe 
meses de Trejo. '

(28) Aacuivo DK LOS Teibunalks, Cdrdoba, E. 1.*, Exp. 1. 44, o. 2.
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Ignoramos si rceibio la Compafna los diezmos del Obispo que 
entraron desde 24 de junio dc 1613, fecha de su escritura de 
donaeion, a 24 de junio de 1614. Lo que si advertimos es que, en 
este expediento contencioso, no se habla de aplicacion de estaa 
rentas entregudas al Colegio de Cordoba o Colegio !iIaximo sino 
al Seminario (dc Santiago?), Coh<jio t^cmiriurio y Colcyio Con- 
viciorio.

lie aqui porqu6 el P. Onatc dijera ((ue no hay nada i)ositivo 
de lo dc Trejo para el Colegio de Cordoba, o sea el ilaximo o fu- 
tura Universidad.

Entendenios, ademu.s, que lo ({U(* resto de las rentas decima- 
les reeibidas, entra ('n la cuenta de los 10.000 pesos que sirvieron 
a la Companla para resarcirse de las dcudas de Trejo.

El Requerimiento domiuicano de 1622

En el ano 1622, el P. Loyola, iiotifieo al (’ubildo de Cordoba, 
j»ara su eonoeiiniento, la Bula do Crogorio XV, por la eual se 
eonoede a los .fcsuitas la facullad do otorgar los grados de Li- 
cenciados. Doeturcs y !Maestros a los i'sludianles de sus aulas y 
por lo tanto on el Colegio do Cdrdolwi. K1 P. Enrhiuoz, por la 
Ordou doininicana, iiiter])old .sobro vl valor de la ejoeueion de 
la Bula, por((ue diclia Bula no estnba I'irnuuia eon el paso real(29).

En cl dobate quo so siiseitd, on (‘sia ocasida, no se menta 
para nada la actuacidn, i)arle o voluntad de Trojn (<iiiien habia 
hablado al Key de este jienniso n-all y sc impugna a la Universi­
dad de Cordoba eonio 
Conij>ania; que si hubiera sido plan, obra y fundacidn de Trejo, 
no sc la hubiera impugado sin apelar a su earla do fundacidn.

a faclura labrada oxcdiisivamcnte por la

Un documento de 1623

Por ser inedito, doseonocido y relativo a la economia de la 
fundacidn del Colegio Universitario, trasladamos Integra la si- 
guionte hoja :

«El P. Pedro Oiiafe, Proviucial de esta Proviiioia del Pa­
raguay-—

Por quanto a im paiiel firmado de mi firma y de las de los 
Consultorcs de la Provincia y otros Padres graves de olla en fi do

(29) Abciuto Municipal de C6bdoba, Ubro 6.°, f. 233.
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A^rosto de 1610, hasta entonres no estaban cleclara^los ouAlcs fuesen 
los bioucs del t’olcgio de Cordoba y fiiAlos los del Noviriado do la 
niiama Ciudad de Cordoba; ni olios ostiihan iipUcJMloa fixaniontc 
y con perpctuidad qnanto a la propiedad ni quanto al iiHufrui'to 
jit'rp(’tiii): ni dcspiu's arfi se [h]an iijdji'ado, y conio on ol mistno 
papcl so dice Ui tiiiilcnrkhi In j)ue<l<> han r IthremrDtc <( rrnviiicuij—

Y por quanto aora cstii proximo el quitar la contribuiion 
do el Xoviciado y ponerle de el todo de por si en quanto al siistonto, 
(oinprand'ile iiiia IlaiicrKla [ia estaneia de Sauta f'atalinalj eon 
quo SO puedo sastentar.

Por quanto, doclaro por bioucs del Noviciado y so los aplico 
desde ahora para siompre jsun/is nsl on quanto a la propiedad eomo 
I a jjuarito :iJ usiifrueto porpotuo;

Lo prinioro, bis casos donde nora vivo fd Noviviiulol en la 
plaza; qu(‘ aun(iiu* eran do el Colb’^io, y las vomprd [ol Cf*logio| 
por pesos, so las aplien on truoquo de la p:irte quo temia [el
Novioiado) eit las (pjo doxu alii [en la Plaza, el Novicia<loj al 
Cologio.

Iteii. lo aplico de bi luisaia uianera. cuauto a la propiedad, 
posfston y usiifructo perjiotiio la Charifht [rhav.arillalj quo estft a 
una lofiua do nqui on el PiK'sfo llaiiiado |do la <’baeari1!a| Junto 
a la Saldana donde afh'jora, d anos atriis, tonirinios las haoas.

Ifojii, OiO haeas quo tonia all! el yovieiado; con mas Sdi) ovojaa; 
las qn.ales hacas y obejas so le den. [at Novietadoj y pntorea a booa 
■hi corral inuort:is las cn'as ijiie no esfuvieren berradas.

V on ciianto al doreebo quo vcrisiniilmontc podria pretendor el 
Xoviciiido a la 11* parte do los bionos. y lefrPim.a dol P. Baltnsap 
Duarte que montaron, traydoR a rsta Provincin, por lo monos 10.000 
pesos, por Jiistas y razon.ablos causas los aplico para sicinpro ja- 
nids al diclio Colcj^io do (i'rd<itia <'(m dos coiiciicionos: la 1.* 
qne por dos ano-; dospues que se quite la contribucidn fyj ul Novicia- 
<io so le pon^a su EUstento de por si couipraudolo la II;icionda, el Co- 
legio hajii d(' dar al Noviciado 50 hanegas de arina o pan aniasa- 
do cuda uni) de estos dos anos al ><'(>vicia<io; en liiyar do olio 130 
pesos con que comprarlo. La 2* que on niu^uii tiempo jiuodii po<lir ol 
Colegio ;tl Noviciado In.s 2.000 pesos quo yo lo apliqud a) Noviciado 
de la Icfjitinia de ol Homiauo Francisco Hurtiulo, supuesto que se 
los apliqu^ jior las tnismaa caiisas y razonos y al misino modo que 
he aplicado abnra al Colleftio In que antes poseja el Noviciado y por 
otras inuchaa y muy Jiistificadas causas.

Y ai el Colegio pidicre Ins diehos 2.000 jjpsos al Noviciado, 
por cl niismn casso <lcsde ahora para eiitonccs le H{>Iico jtani sictn- 
pro ul diclio Noviciado 3.000 pesos por Ja tercia parte de la lo- 
(ritiiiia del P. Baltasar Duarte, conm lo puedo liazcr ennforme al 
parecer de tantos y tan graves Padre*.

T con onto declaro por de el Colepio de C6rdoba laa Casas 
e Iglesia donde ahora habita y todos los doiniis bienos que [tic-
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nc?] fucra de los que aqui van nombrados por de c*l Noviciado; 
y RP l(iH aplico eu cuaiito a la pitsesidn, propipdad y usufructo per- 
petiio por ahorn y jmrii siomprp jamas.

Y cstas apItcavionp.R del Collrpiy y Novipiado las hago cn esta 
forma, pnrqup con osta qucdaii incjor acomodndos el Colegio y 
Xuviciado y .Re escusan difprem-ias y otasi(»n«>R de quiobras dc la 
caridad, y porque entiendo scr asi mas servido Dios X. S,

En (..’drdolia liO dc .Iiiiito dc
IVdro Oiiato (30).

En la pieza transcripta, se pucde notar lo quo otras veces 
apuntamos sobre el deslindc de cuentas quc sicmpre {;uardarou los 
jesuitas para respetur las voluntades dc los donantes y funda- 
dorea.

En cste doeumeuto se deterniiiia eoncretamcnte lo ((ue es del 
Colegio y lo <jue os del Novieiado; en otro mismo del P. Onate, 
y del ano 161;"), se scnalaba lo (jue correspoiidfa al ('olegio de 
Cordoba y lo del Seminario de Santiago, en lo (luc qucdaba de 
Trejo y (jue eonqiensaban en jiarte de las deudas que dejo. Lo 
misnio se ohservd en el i>rodueido <le las Estaneias de Altagraeia, 
Santa Catalina, elosas Maria, Caroya. S. Ignacio y otras supedi- 
tadas. Igualmente la iiiagiia obra de la Iglesia tuvo su fundacion 
aparte, segun lu expiisimos en el cstudio sobre el origcn de la Igle­
sia de la ('onipafiia.

Como se habra notado en este documento, la donacion de 
Trejo ni se menciona, a pesar de ser este, asunto de su escritura y 
testainento; todo ello, una vez mas, eoncuerda con las observa- 
cioiu's (pie vamos adosando. De paso se ve aqui quien fundo la 
Cniversidad y con quc.

Relaci6n del P. Diego de Torres, 1623

El misnio texto que va bajo el epigrafe de t.El tcxto dc Jos 
10.000 ]HMis » se halla en I'stu otra cita y feeha:

< El Kt’ctrir luc cl P. Franci?:ct> \'az<jiicz y cl P. Fcrrufino 
hizi> cl iificio tic .Maestro tl<‘ Xovicius, subonlitKuio al tliclm Rec­
tor y cn liahitacicii aparte.

laiego cl Sr. Obispo [Tri'jol. qnc haya uli^pia, trafe ilt- fun- 
<lar este ('olcgio y sc obligo a ilarlc 40,('i00 y on la misma ORcri- 
tura dice ipic liciit' por liicn ijia* Itasla quc cl Noviciridu tuvieso

(;!(') ARfluvo UK i.os 'I’Kiiii NAi.trs, ('lin/olxi. Kscr. i.’.*, Exp., 1, I, c. IJ.
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fundador, se sustentase de )o qua diese [41, Trejo] al Oolegio; j 
que, cumplido con loe 40.000 t de la fundacido, ol Colegio edifi* 
eaae en la Plana, adoode teniamos im Colegio Conrictorio [el d« 
S. Javier]; j ol Noviciado so qnedaae en eeta [Caaa de la Plasa] 
que ha sido del Colegio.

Morid ol Sr. OWsiw j no tuvo tiempo de cumplir la fuodacida; 
y beredariamoe de bus bienes como 10.000 $ corrientce con eaclavoe 
7 otras coaaa> (31).

Los 10.000 pesos, por el contexto, no son en dinero sino en 
valor, tasado a bulto, de sns bienes. En estos bienes entran los 
esclavos y otras cosas que especifica con esta indicacidn. No se 
mencionan aqui las deudas, que eran de otros tantos pesos, por 
lo menos (32).

Del ano 1626
En el c Catdlogo dc las cosas » (< Catalogus rcrum >) de la 

Compania, hecho por el P. Mastrilli Duran, se asienta expresamen- 
te que el Colegio de Cdrdoba no tiene fundador (33).

No es posible —en esa fecha— exigir una afirmacidn mAs 
clara y categdrica.

Un sUencio elocuente en el ano 1629
Acaba de editarse en Washington la version inglesa del 

< Compendio y descripcion de las Jndias Occidentales» que co-

(31) AiiCKivo D» Loe Tbidunales, C6rdoha, Escr. 2.*, Exp., 1. 25, e. 13.
(32) Y segdn el nuBino D. Pablo Cabrera, en conversacioneg privadat

ante amigoe sajoa, qne no dob dejar&n mentir, las deudas de Trejo sobrepa* 
ssban veeet el valor de los bieoes dejados por dt a los jeeuitas. De
donde se sigue que el Pbro. Cabrera sabla cu4J era la verdad y, sin embargo, 
escribia lo contrario a la verdad histdrica. jNo le hoora tal proceder!

(33) DoCUltlNTOB PABA LA HISTC»IA AEOENTINA, t. XIX, JglCiia, 
p. XXXVIII. < Conviene desiacar que CSrdoba aparece sin fundaeidn >, se 
dice alii. Vdase tambidn la Carta Anua de 1628-1631 (Ibidem, t. XX, Igle- 
eta, pp. 389-390), donde el P. Vdzquez Trujillo, Provincial, dice del Colegio 
do Gdrdoba, o Universidad: «Lo temporal deste Colegio ha tenido estos 
afios buenos aumeutos con algunos esclaws para el bcncficio de las haciendas 
[= estancias], que por no iener renta, estd Hbrado en ellas todo el »usie%- 
to >. Y el editor anade en la nota corresjwndiente (p. 436, nota 4): < El 
Colegio, tal como lo afirma el documeato, carecia do recursoB, piies la fainoss 
fundacidn del Obispo Trejo habfa quedado en la nada. (Cf. la Carta Anua 
de 1615) >.
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menzara a publiear en 1629 el celebre Carmelita Fray Antomo 
Vazquez de Espinosa, el cual recorrio diversos paises de America 
y regreso a Espafia hacia 1622. Esta obra se eonservaba inedita 
—salvo ima pequena parte impresa— en un Codice del Vaticano, 
donde ha sido hallada por Mr. Charles Vpson Clark.

Vazquez describe alH eon asombrosa minuciosidad hasta los 
pueblos mas pequenos de Sud-Ameriea. Hablando de Cordoba, 
dice:

< Tiene Cordoba un famoso Colegio al estilo universitario, 
cursos de Latin, Artes y Teologia, y concede grades en todas las 
materias. Hay tambi^n otro Colegio que cuenta ordinariamente 
40 alumnos y todos llevan fajas azules » (34).

Es curioso el heeho de que Vazquez, a pesar de no omitir 
el nombre de las « f andadores » de hospitales, conventos, 

colegios, etc., no cite para nada a Trejo y Sanabria al hablar del 
Colegio Maximo de los Jesmtas de Cordoba. Silencio harto elo- 
cuente, por cierto, sobre todo en 1622, 6poca en que Vazquez 
debio visitar estos paises.

con

con

nunea

De las Annas de 1637

En ellas se dice, hablando del H.° Juan Diaz, lo siguiente:

«...trabaj6 mucMsimo en orden a entablar las chacras y ha­
ciendas [= estancias] con que se pudiesen sustentar los Nuestros 
[Jesuitasj en este Colegio [Universidad] de Cordoba, el cual, 
no tiene fundadon alguna, y todo el sustento y gasto pende del 
euidado de los Nuestros [los Jesuitas], el Hermano eon el [cuidado] 
suyo ayudd muchisimo en aquellos prineipios. .. » (35).

Luego la Universidad de Cordoba, hasta 1637, carece de 
« Fundador ».

como

Texto de Xarque, 1661

« .. .La ciudad de Cordoba, benigna en el temple, fertil y apa- 
cible en la campana.

En ella tiene la Compania Universidad, donde se crian aventa- 
jados sujetos de todas las eiudades circunvecinas, asi seeuiares,

(34) Antonio VwtzQUfiZ de Espinosa, ^Compendium and description 
of the West-Indies ». - Translated by Charles Upson Gark. Washington, 1942.

(35) Ibidem, t. XX, p. 458.
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como ReligioBos, y se dan los grades como en otras [Universidades] 
de Europa» (36).

Aqui repitase la observacion final que va en el texto ante­
rior del P. Torres, esto es, la de no mentar a Trejo, y en cambio 
deeir qne la Universidad la tiene la Compania.

El texto de las Gonstitneiones, 1661

En todo el contexto de ordenes, observaciones, 
eeremonias y actos especificados en las Gonstitneiones, 
tadas por el P. Rada para csta Universidad, no se hace mencion 
de la memoria de Trejo, ni de su volnntad (37); lo quo prueba 
no baber side ni en lo mas imnimo el'eetiva su accion en aquella 
Universidad.

T advi^rtase que las Constituciones de Lima (38), de donde 
se extractaron, tienen ordenaciones respecto del fundador.

memorias, 
presen-

Texto del P. Gomez, 1665

El P. Cristobal Gomez, jesuita, Rector del Colegio de Tueu- 
man, eseribio en aquella ciudad un libro (39) que luego se impri- 
mio en Espana. En el reune los elogios que toda suerte de per­
sonas ban becho de la Compania.

Despu^s de citar la recomendacion de Trejo anadc:

« Este llustrisimo Prelado taiito ofreeifi a nuestra Compama y 
principalmente a esta Provincia [del Paraguay], en la que esto 
escribo, que no quiso sino que su euerpo fuera sepultado en nues- 
tra Iglesia de Cordoba para que con el, aun despues de su muerte, 
pudieae continuar manifestando el amor que profesaba ».

Este autor, antes que el P. Lozano y como el P. Lozano, con- 
signa que al Obispo Trejo lo que le debemos es solo el afecto 
que nos tuvo.

(36) Dr. D. Francisco Jarque, P. Suiz de Montoya en Indias 
(1608-1609), c. XII, p. 192 (4 tomos) ; reimpreso en Madrid, 1900.

(37) Garro, Bosquejo de la Universidad, cit., Archivo de la Univer- 
SJDAD, libro 2.

(38) Archivo de la Universidad, libro 7.
(39) Eloqia S. J., p. 110.
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Del ano 1671

El ano 1671, el Obispo Guillistegui, huesped de los Jesiu- 
tas en Cordoba, consagro la Iglesia de la Compama.

Para este caso era necesario averiguar quien habia sido el 
fundador —no del templo, que lo habia sido Manuel Cabrera—, 
sino del establecimiento al que servia el templo, eomo requisite 
del ceremonial.

Y se eonsigno que no tenia fundador.
Esta noticia, publicada por el Pbro. Pablo Cabrera 

citado libro « Cultura y Beneficencia durante la Colonia », 
tradice abiertamente sus ulteriores proposiciones sobre « Trejo 
fundador », « Universidad de Trejo •», « Casa de Trejo ».

en su
con-

Texto del P. Techo, 1673

Del historiador P. Nicolas del Techo extraetamos los 
jes siguientes:

pasa-

«Muri6 [el Obispo Trejo] el ano 1614 dejando por heredera 
a la Compania de Jesus [de una] porcidn de sus bienes» (40).

Aqui no se meneionan las deudas que dejo en herencia a la 
Compama y que insumieron algo mas de la porcion que dejo.

En otro parralo anade:

< Concedio a los Colegios de Cordoba y Santiago una suma 
de 2000 Castellanos de oro mientras 61 viviera ».

El mismo autor, en la pagina 103, al enumerar los bienhe- 
chores y la forma o beneficio en que lo fueron, solo nos dice: 
^Trejo nos honro con su amistad», esto es, no con fundaeion 
ni donaciones, sino eon su voluntad afeetuosa.

El Fiscal de las Temporalidades aduce estos mismos textos, 
en 1771, contra el Proeurador de la ex-Universidad (41).

(40) Nicol.^s deIj Techo (Toict), Historia de la Frovincia del Para­
guay, de la Compania de Jesus (5 tomos), Madrid, 1897.

(41) Veasc: Liquexo, ob. dt., p. 2, p. 8i3.
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Es muy sij?nifip{itiva la portedad y rpserva de pste historia- 
dor, quion estuvo pn Cordoba y distaba no mucho del acto de 
la fundacion.

Tezto del Obispo Borja, 1678

En la carta quo cl Iltmo. Francisco de Borja escribe al Rey, 
en I.” de mayo do 167S, pidii-ndo la aprobacidn de las Consti- 
tucioncs, dice:

€ nn’ r«‘i’onuzi'r* :i infomiar a vuostra Mnyi’stad do la
I'tili Jud yrandi* <jiu* si* simn* n pstns Provinoias de Tncumiiu, Pa* 
rrif'iuiv y Kin di* Iji Pliitii di- tenor I'unio oontro do iodas [las dirhiis 
3 }^ovinoi:is] uu:i Iin ida rnivor''i't:id funduda jior cl ]iiado30 colo 
del Roy Felipe Cuartn, padre de vuostra (qae on gloria
desptuis.'!), on ol Cnlegiu do la Cuinjianta do desta (Jiudad de
(*drdoha> (42).

Aqui, la palabra « fnndudn^, en su relacion al Rey, cquivale 
a deeir (juc era rcconocida jior el jiase real y pucsta bajo cl Pa- 
tronato regio.

En este, eoino en cl siguiente documeuto, no i’igura alusi6n 
o inencion a Trejo, a pesar dc hablarsc de « fiindiidor >, y aun de 
quicn no lo cs cn realidad.

Texto del gobemador Garro, 1678

El Gobemador del Tueumun, don Jose Garro, en carta de 23 
de mayo de 1678, solicitando a])robaci6n de las Constituciones, 
dice:

« Tiene V. M. en estn Ciudad de Cordoba una iliistre Univor- 
sidad fundada en «■! ('olegio de la Coinpafij'a de Josua por el saiito 
zi'lo del sonor Itoy F(li|>e ipiarto, jiadro <le V. M. (ijue on gloria 
d»*sraus!i) pnr c'O'lnl.'i do dos de l•^■l^rero de 11122, con bnl.’iH apos- 
tnlii-as obfoiiidas j'or sii Magi'stiul » (43).

En el misnio scntidti qnc cn cl texto anterior sc ha de toinar 
esta t'rasc: ^fuT\fiiuUt jior il zdo (U Fdipi i/ui(rio»: ciiya redae- 
eidn sc forjd o cn ignorancia o ('ii adulacion, ])uosto (jUc nadie 
prueba (luo con (‘1 crario ita! sc dotai’a csta rniversidud, ni 
nadie lo dice.

(42) i.c^riiXo. oIj. fit.. tojm» II, p. 14c.
(43) Ihithin, p. M2.
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Keal Cedula de 1680

En CMula Real de 19 de marzo de 1680, dirigida al Goberna- 
dor de Buenos Aires, se lee:

« Thomis Dombidas, de la Compania de Jesus, Proeurador ge­
neral de las [Provincias] del Paraguay, me ha representado que 
para que la Universidad que la Cornpanja tiene en la Ciudad de 
Cordoba de Tucumdn 
tudios... » (44).

vaya en aumonto eon el premio de SU9 es-

Se habla aqui como de un establecimiento educacional de la 
Compama y formado por ella, ya que prescinde do toda otra 
finalidad posible, lo cual no se comprenderia si hubiera tenido 
otro fundador distinto de la Compania.

£1 texto del Escudo

Qtden haya recorrido nuestra exposicion aeerca de los estudios 
universitarios, vera que en cl escudo dc Trejo no hay alusion 
a la Universidad, ni en el escudo de la Universidad hay letras, 
ni grafica alusivas a Trejo (45).

Es poderosa esta demostracion por lo mucho que se tenia 
cuenta la del fundador al trazarse el escudo.en

El P. Lozano y la fundacion de la Universidad, 1749-1754

El historiador de mas consideracion y prolijidad que se tiene, 
para la perspectiva general de nuestra historia y para algunos 
pimtos particulares, es el P. Lozano, quien, por haber escrito en 
Cordoba, ser de la Orden y haber tenido a la vista el Archive de 
Cordoba^ y las memorias anuales de todo el primer siglo de la 
Compania, es autor mas que sufieientemente autorizado.

Varies son los pasajes que toean ya directa ya incidental- 
mente este punto. Los trasladaremos textualmente eon las respee- 
tivas observaciones que ellos nos sugieran.

(44) (JQUENO, Ob. cit., tomo II, p. 144.
(45) P. GrenOn, S. J., El escudo de la Universidad, en Kevista de la 

Universidad de Cordoba, abril, 1921.
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Es un album de catorce textos entresaeados de sus dos ob^as 
principales, pertenecientes a los anos 1749 y 1754, en los euaies 
toca el asunto. Con esto decimos que omitimos los otros textos 
o casos en que solo meneiona el asunto, eomo puede verse en el 
tomo IV, paginas 306 a 309.

Investiguemos, pues, la letra y el espiritu de esta curiosa 
coleccion de textos.

Primer texto del P. Lozano

« Hay Universidad, fundada en nuestro Colegio, por conceaion 
de Gregorio XV y Urbano VIII, en que ae leen, fuera de la Gra- 
mS.tica: Artes, Teologia escolastica, Moral, Sagrada Escritura y 
Caiione3» (46).

Hablase, en lo eitado, de fundacion», y no se menta a) 
Iltmo. Trejo para nada. Esto ya es elocuente.

Hay siempre una Imea perfectamente definida, en los varios 
pasajes de este autor, para no decir que su fundacion se debe a 
la dotacion de dicho Obispo y parece que respeta su voluntad 
e inteneion, no queriendo mentar la ineficacia de su escritura 
de dotacion.

Segundo texto del P. Lozano

En la cita indicada, se habla expresamente de la donacion 
escriturada:

« Ofreciose por escritura a que, si alcanzaban las rentes, ddn- 
dole Dios vida, nos fiindaria los Colegios de Santiago del Estero y 
do Cordoba; a los cuales dcsde lucgo les asignd y did dos mil pe­
sos para eada ano para su nianuteneion.. . » (47).

No se dice aqui positivamente que la Compama recibio dicbo 
ofrecimiento, ni que le este o baya de estar agradecida; luego 
es porque sabia que no se recibio lo prometido, ya que para el 
caso tan importante o, mejor dicho, mas importante es la entrega

(46) Hisioria de la conquista del "Paraguay, Pto de la Plata y Tucu- 
man (5 tomos) ; torao I, p. 191. Buenos Aires, 1874-1875. (Edicion de D. 
Andrds Lamas).

(47) I'bidem, tomo V, p. 325.
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del dinoro por virtud del ofreeimiento, que no las palabras o 
dorceho a la promcsa, la eual, si se hubiera veril'icado, 
hubi(M-;i, podido callar.

no se

Tercer texto del P. Lozano

Al relalar el P. Lozano la muerte del Ilmo. Trejo, asi(‘nta el 
J'raj^iru'nto (jue sigue:

« Se mostro el venerable Prelacio mas solic-ito dc! bicn <]e la 
('onipafiia que de su propria salud, mandacdo quo i-l Ivc-cfur | do 
Cordoba, P. Vazquez] se partiese luego a Santiago a enlrogarso do 
siis Haciendas [de las del Obispo] —

quo [— las cualos Haciendas] aunque no bastaron para hi fnn- 
daciiiii de cste Colcgio [de Cordoba, doude eseribia oi ]'. Lozano], 
fuercn considerables —

por tanto, dispuso que, pues no habia tenido ticmpu para
no se eerraso la pucrta jiaraefecTuar la fundaciun, cnnio deseaba

adniitir otro fundador —
I'ero quedd sieiripre rejHitado [dicho Obispo Trejo] 

iiisignc Bienbechor, y vercladero padre de la Compania-- 
r-a ciial [Compania] miraudo ailn niiis ol afeclo [quo 

cl Itlirio Trejo] que el efecto [de su promesa escriturada de dona 
(•idn|, lo esta [la Compania a dicho Obispo] agradecida con perpc 
hio ngradecimienfo » (48).

por iiuiy

nos l.nvo

todo lo que aqui dice el P. Lozano trata de elogiarlo pei’o,
ill jnisnio tii-mpo, anda eon nmeho cuidado de no dar a entender
(pio porcibio algo la Compania de aquella gran ])ronicsa. Ma- 
nifiosla, (jiiii la Compama mas ticne que agradecer a su afecto 
(juo al efccio de este. Sostiene que no fue fundador y quo lo 
decbm) cl niismo Trejo, y que solo fue muy insigm* bienlioehor, 
jiero no dice que fuera por haber llegado algo a la Compania 
de lo dcjado por su escritura. Entonces, ^en que fue eselurceiilo 
bcnefaetor? Uespondemos: en el afecto que nos tuvo sieinpre y en 
el coder por escritura el derecho a los bienes que le quedaron 
Hquidos y cn lo que dio a la Residencia, en el Seminario de 
Santiago, en cl Con\'ictorio de S. Javier, en las intercesiones 
comendaeiones que por la Compania forraulo siempre.

y re-

(48) Jlistoria de la Compania, tomo I, cap. 20, n. 16, p. 797.
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Cuarto texto del P. Lozano

Nada menos que cn el titulo mismo del capitulo que trata del 
arranque del Colegio-lJniversidad y de la biografia y elogio de 
Trejo, el autor le niega el oallfieativo de « fundador pues asi 
encabeza:

« Capitulo XX. De las eosas del Colegio de Cordova: y mere- 
cido elogio de su gran bienhechor el Ilustrisimo Seuor Don Fray 
Hernando de Trexo de Sanabria, Obispo del Tueuman, que nrnrio 
este ano » (49).

Es de interes advertir aqui que no senala Lozano en que fue- 
ra dicho Obispo tan gran bienheehor del Colegio, porque mas ade- 
lante nos dira con que hizo bien a! Colegio, que fue con el afecto, 
con la voluntad escriturada do donacion y con la ocasion que 
dio por ella a que cl Provincial, al venir a Cordoba, se resolviera 
a restituir al Colegio Maximo de Cordoba los Estudios Mayores, 
que so habia visto forzado a trasladar provisionalmente a Chile.

Quinto texto del P. Lozano

Otra eita hay en el tomo apuntado, en la que, al hablar de 
Trejo, se nos refiere su defuncion y entierro en la Iglesia de la 
Compama de Cordoba:

«Tiene bu entierro en la Capilla mayor [Prosbiterio del Altar 
mayor] de su suntuosa Iglesia [de la Compania de Jesiis], 

cubierto [su sepulcro] de una lapida 
breve inscripcion:

con sus armas y esta

II;MO. AC RMO.
DD. FERDINANDO TREJO 
EPISCOPO TUCVMANENSI 

INSIGNI SVO BENEPACTORI 
COLLEGIVM HOC CORDVBENSE 

IN GEATITVDINIS MONA’MENTVM 
D. 0. C.

OBIIT ANNO MDCXrV» (50).

(49) Historia de la Compama, tomo II, cap. 20, p. 787.
(50) Historia de la Conguista..tomo V, p. 327, cit.
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La cual leyenda, puesta en Castellano, nos dice:

« Este Colegio de Cordoba [dedica esta meinoria] 
do de gratitud a su insigne bienheehor, el Tlustrisimo y Reveren- 
di'simo Senor Don Fernando Trejo, Obiapo del Tucumdn.

Jlurio e] ano 1614 ».

para recuer-

Cualqniera vera quc osta lapida no cs ni memoria ni honor 
de fundador del Colegio. Y aun 
cabc la significacion de bienhechor afectiro por su plan y volun- 
tad y no el de efectivo; que si fuera fundador nada hubiera 
tado, y era lo mas natural, expresarlo.

Y adviertase que esta inseripeion se puso a la semana des- 
pufe de su muerte y traslado, cuando aun no se sabia que el li- 
quido de lo que quedaba de sus bienes habia de ser nulo o, mejor 
dicho, negative.

en esta redaccion, muy mirada.

cos-

Sexto texto del P. Lozano

En los Postulados de la Congregaeion provincial de 1614 
Cordoba, se lee:

, en

«El segnndo. Roferidos loa grandes benefieios — 
hallaba obligada niiostra Provincia Jesiutica [del Paraguay] — 
del ilustrisimo [Trojo] Obispo del Tueuman, [se pedia] 
correspondiese de nuostra parte 
mo.straddn heeha por toda la Cornpania, —

Y sc le diese de parte de nucstro General [de los Jesuitas, en 
Eonui] las graeias por su singular benefieeueia —

porquo so pnterase mejor [el Obispo Trejo] de quan vivo rey- 
naba en nuestros peclios [de los .Tesuitas] el general afeeto de 
gratitud a lo raucho quc [le] dcbiainos». (51).

con que se

que so
amor eximio con alguna de-a su

Esto se redaetaba en Cordoba dospucs do la donacion 
escritura que prometio Trejo (en 1613), y antes de su muerte, 
que fue a fines de esc mismo afio (1614).

Y rcpfirese que cl afeeto de gratitude es por cl 
festo y su singular heneficencia, y no donacion efoctiva, 
temiera el Postulador, o previera la contingencia, ineertidumbre 
0 posibilidad de que no podria realizarse lo ofrecido en la escri­
tura de donacion, como

por

nmor que mani- 
corao si

los hechos lo demostraron despues.

(ol) Hxstoria de la Compa7iia, cit., tonio IT, 1. 8, c. 1, n. 5 y 7, p. 643.
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Por esta causa, el P. Lozano, a continuacion, asi se express 
en el niimero 7:

< A estos Postuladoa did rpspne&ta nuestro P. General Mucio 
Vitolleschi el dia 6 de Marzo de KilG on la forma aij^ruionte:

A1 soKundo. Como habia falleeido ya ol cl 8cnor Obispo Trejo 
Bin haber podido oumplir las fundaciones [el (’oloRio de Cdrdoba, el 
de Santiago del Estero y el Noviciado do la t’ompafua on Cordoba] 
fjijp doseaba (por su escritura do donacidn [ —

Ib'ppondid fol P. General] ordoimndo quo todos los Niiestros 
(los Sn.erdotoM Josiiitas] de esta Pruvincia ] del Paraguay) dixesen 
tros Misas, y Ion llernumos Jesuifas tros Coronas [Rosario do 5 
Misterios, jior lo taiito las tres Coronas eran un Rosario entero o aea 
de lo mistprins) por el alma de su Iliistrisima —

Y [ordenaba el niistiei 1’. General) ipip en p1 rosto de la 
Asiatonoia de Espana Ique eni el inioleo de Jesuilas quo trabajaban 
en Espana, M^jieo, Filipinas 
por el Obispo Trejo] dos Missas. y cada Ilerniano dos Coronas — 

por insigne bieuhechor do la <’ompiiriia>.

y Peru) t-ada Padre [habia de ofreper

poino

Aqui so declara, por los antoccdcntes, quo hasta cntonces se 
Ic tenia a Trejo por bunhechor de la Compania; y por lo mismo 
se exeluyo el ti'tulo de fundador, el que solo se daba al que dotaba 
sufidcntemcnte. Y en cuanto al titulo de bienhechor, se ha de 
decir lo que expusimos al final de la cita procedonte.

Ni fue descuido del P. Lozano ni do la redaccion de los Postu- 
lados de 1614, el no llamar a Trejo fundador, por su escritura 
do fundacion; porque el 3er. Postulado dice exprcsamente:

« El tprppro qup fiiese admitido por Fundador del Colegio de 
B. Miguel do Tuciimiin el senor Don Francisco Salcedo*...

A lo que contesto el General de la Orden:

<A1 toreero: ya estaba admitida la fundaci«m del Colegio do 
San Miguel del Tueuiniin, y mandadas decir tres Miaas y tres Co­
ronas por cada Padre o Hermann de la universal Compania,
Don I'Vancisco Salzedo conin jKir Fuvdador rirn*.

por

Luego, advertidamente, se orailio en uno cse litulo y se hizo 
constar en el otro.
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Septimo texto del F. Lozano

A1 trazar la biografia del obispo Cortazar, quien siicedi6 al 
obispo Trejo en el ejercicio pastoral en el Tucuman, el mismo 
P. Lozano produce esta nota: « En sw tiempo se fundo la Uni- 
versidad de Cordoba en nucstro Colegio-» (52).

• Lo referido equivaie a esta glosa explicativa; en 1622, con el 
pase regio de la bula de Gregorio XV y con la concesion real 
de privilegios, esta Universidad fue declarada tal y real durante 
el gobiemo del Obispado por el Ilmo. Cortazar, quien duro de 
1618 a 1625.

Como se ve, ni incidentalmente se menciona la fundacion, 
la inieiacion, la dotaeion o la coopcracion pecuniaria efectiva de 
Trejo, cuya memoria no hubiera podido omitirsc sin desearo o sin 
haeer excepcion dicho autor a sus procederes.

Para probar la legitimidad de todo nuestro aserto, y su vera- 
cidad, basta ojear el parrafo anterior que se balla en la pagina 
329, precedente, donde el mismo P. Lozano dice —contra un 
dato del bistoriador Gil Gonzalez, el cual afirma que Cortazar fue 
fundador del Seminario y Capilla de Santiago del Estero— que 
«amhas cosas son falsas, pues el Seminario fue fundacion del 
senor Trejo ».

De donde se ha de concluir que no cabe la interpretacion de 
que el P. Lozano por olvido, negligencia, o por no tener presente 
la memoria o valor de las palabras sobre el asunto, al elucubrar 
la biografia de entrambos, no hablara de fundacion de Trejo.

Octavo texto del P. Lozano

Esta cita nos sirve eomo para no dejarnos duda de lo que 
nos dice y de lo que se ha interpretado anteriormente:

< Sucedi6 a Don Luis, en el gobierno de Tucuman, Don Juan 
Alonso de Vera y Zarate.. .

Emprendidse dc mievo on su tiempo la conquista de los Cesares... 
Eundose en el Colegio de la Compania de Jesus de Cordoba la 

Universidad el ano 1622 por Bula de Gregorio XV, espedida en

(52) Historia de la Coiiquiata. . tomo V, p. 330. Buenos Aires, 1875.
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8 de Agosto de 1621; allanando la autoridad del Gobernador Vera, 
algunas dificultades que a bu 
nunca suelen faltar a las obras grandest (53).

En el epagrafe «El requerimiento dominicano de 1622 » de 
este trabajo, vimos ya a que dificultades y a quienes alude aqui 
el P. Lozano. En este y en el anterior pasaje, debe advertirse 
el autor dice fundose, porque nada haWa emitido antes sobre plan 
0 inieiacion de Universidad, y si solo de Colegio de la Compania 
de Jesus.

ereccidn oponian algunos 6mulos, que

que

Noveno texto del P. Lozano

En el fragmento que va a continuacion, nos dice la forma 
que ayudo oeasibnalmente el obispo Trejo a fundar:

El titulo marginal dice:
«Muere [el Obispo] antes {de la fundacion de Colegio, y Es~ 

tudios en Cordoba) ».
Y en el principio del cuerpo y parrafo se lee:

Y aunque no pndo tener efecto eu todo la genoroaa voluntad 
del Prelado — por aver la Divina Magostad dispuesto de su vida 
antes del termino senalado [en la Eseritura de donaeion] 
cumplimiento [el de su generosa voluntad] eomo diremos 
lugar; pero sirvio [su generosa voluntad escriturada] por 
tonces para animar al Padre Provincial a quo resolviese la resti- 
tueion de los Estudios [que desde Cordoba habian sido trasladados 
a Chile] deede el Colegio de Chile a esto de Cordova » (54).

en

para su 
en su

en-

Decimo texto del P. Lozano

Esta cita -viene muy naturalmente a contestar a los que al 
Padre Lozano y a esta exposicion preguntasen: ^que es, por lo 
tanto, lo que hizo Trejo, o did a la Compania o lo que ella le 
debe? El autor citado, en 
resume:

una laeonica pero sustanciada smtesis,

« La Compania le dehio un 
padre muy amoroso » (55).

cordialisimo afecto y fomento de

(53) Historio. de la Conquisia. .tonio IV, p. 424, mt.
(54) Uistoria dc la Compania, tomo II, 1. 7, c. 19, n. 9, p. 585.
(55) Bistoria de la Conquisia. . .. tomo V, p. 324.
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Nos dice esto teniendo en euenta las relaciones de los obispos 
del Tucmnan —euyas bin<rrafia8 eseribio— con los Jesuitas. No 
de todos ellos puede mentar esc obsequio desapasionado de bene- 
vola incliiiaeion personal; por eso haee resaltar nuestro historia- 
dor, esa caracteristiea del llmo. Trejo; pero, con todo, se limi- 
ta a expresar que fueron afectos y no obras.

Undecimo texto del P. Lozano

El P. Lozano, al vindicar el honor del fundador de Cordoba, 
don (xeronimo Luis de Cabrera, aduce el testimonio del ano 
1676, del Rev. P. Misionero Pr. Antonio Abreu, provincial de 
los Dominicos, quien manifiesta al Rey que es:

« Ciudad tan ilustre; y, cuando no hubiera eu ella mas que la 
clcrocia y cuatro Religiones fundadas sin dos monasterios de reli- 
giosas santisiinas y la lustre Universidad de la Compaiiia que 
eria tantos hombres doctos para todas estas Provincias de! Tucu- 
man, Paraguay y Rio de la Plata, bastaba por servicio del dicho 
fundador [de Cordobaj para dar niuchos premios a su descen- 
dientes

A continuacion, traese el pareeer del doctor Adrian Cornejo, 
dado aquel mismo ano, en el que despues de ponderar las fun- 
daciones para doncellas, se asienta:

«Y otro [seminario =: plantol] de letras y virtud para ios 
varones en uua Universidad que tiene la Compama de .Tesiis; y esta 
fundada [dicha UniversidadJ en el [en Cabrera o sea en su chidadj.

Pe quo [eon la cnal Universidad] no solo se ilustra esta ciudad, 
sino todas las [eiiidades) de las gobernaciones del Tucumdn, Pa­
raguay y Rio de la Plata; pues si en ellas [en estas Ciudades] (asi 
en las religiones eomo en las clereeias) se halla (como se ballan) 
hombres doctos y que puedan predicar y ensenar con su ejemplo y 
moderar los desordenes de costumbres, son hijos de ella [de la 
dicha Universidad] » (-56).

Coneuerda la oinision o no inencion aludida del Obispo Trejo 
con las obscrvaciones heehas cn el texto anterior.

(56) Eititoria dc la Conquisla..tome TV, p. 306.
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Duodecimo texto del P. Lozano

Despues de enumerar los Eeligiosos mas benemeritos de la 
Provincia del Paraguay y los que fueron martirizados, forma 
una lista de «las supremas potestades de la tierra y otros 
nes primarios que animaban con heneficios y favores a proseguir 
constantemente las gloriosas empresas de la divina glorias (57).

Los senala en este orden, como lo habia beeho antes el P.

varo-

Techo:
A1 Papa Paulo V, porque amonesto al obispo de Chile, 
Perez de Espinosa, que miraba < siempre averse las 
cosas de la Compama
A Felipe III, porque ordeno se diese la manutencion a 
los Misioneros y el vino de misa, aceite del Santisimo 
y medicinas a las casas de la Compahia.
Al Eeal Consejo de Indias que facilitaba los ministerios, 
principalmente el Virrey del Peru, J. M. Mendoza.
^ Senaldronse entre todos los dos dustres hermanos: el 
sefior don Fray Hernando Trcxo Sanahria, Obispo del 
Tucumdn, y Hernandarias de Saavedra, Governador, 
cinco vececs del Rio de la Plata, que tantas y tan singu- 
lares demostraciones hicieron siempre de su cordial afec- 
to a nuesfra sagrada familia [de la Compania de Jesus], 
defendiendola y fomentdndola con su autoridad y con 
sus heneficios
Al Gobernador Quinones, del Tucuman, y el Gobernador 
Marin, del Rio de la Plata, por su afecto y apoyo.
A Salcedo ^funddndonos el Colegio de S. Miguel de 
Tucumdn y profesando un amor a los Jesuitas tan in- 
timo. .. ».
A un gobernador del Paraguay por agcnciar la venida 
de Misioneros.
A Alfaro por ayudar a la abolieion del servicio perso­
nal y encargar territories a los Jesuitas.

1°

2°

3.0

4.0

5.0

6.0

7.0

8.0

(57) Eistoria de la Compania, tomo JJ, c. 22, p. 809, n. 11.
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En esta pauta sint^tica es nmy significativo el positive silen- 
eio de Universidad y donacion de Trejo, a pesar de su intencion, 
escritura y detalles.

No hay vuelta que valga; esta tecla armoniza eon todas las 
demas, tanto eon las del misnio autor, como eon las de los otros 
dates historicos.

Decimo tercer texto del P. Lozano

[Cuando en Santiago del Estero] «le falto la Compania, echo 
de ver [Trejo] cuanto debia estimarla.. .

De aqni se movio a querer ser Fimdadnr de un Oolegio nuestro 
en aquella ciiidad [Santiago], que era entonecs Capita! del Obis)>a- 
do; y aunque despues, por el mayor servicio de Dios, quiso prefe- 
rir la fundacion de este Colegio de Cordoba, hizu muy considerables 
beneficios a aquella Casa [de Santiago] » (58).

A1 niencionar el P. Lozano los que se sehalaron « en demos- 
traciones de noble afecto », eita a Dona 'Ana de Garay, mujer de 
Gonzalo de Luna Trejo, « sohrino del Ilmo. Sr. D. Fray Hernan­
do Trejo, nuestro amantisimo benefactor ».

El niismo P. Lozano, refiriendo la fundacion del Colegio de 
Tucuman por Salcedo, escribe:

« Hallundosc prevenido [adelantado] del Sr. Obispo Trejo, que, 
como dijiitios, quiso ser Fundador de los Colegios de Santiago y 
de Cordoba, piiso los ojos [Salcedo] en la Ciudad de S. Miguel de 
Tucuman ».

Como se ve, aqui no menciona sino proyeetos y deseos de
Trejo.

Decimo cuarto testo del P. Lozano

Trata el autor, en el eapitulo aqui citado, de la salida de los 
Jesuitas de Santiago del Estero, en 1610, para asentarse en la 
Ciudad de Tucuman, y, hablando de la fundacion de Salcedo, 
se exprosa asi:

«Y finalmente, no faltaban personas asi de aquella ciudad, 
como de fuera de ella, que deseaban encargarse de fundar Cole-

(58) Ibidem, tomo II, pp. 592, 594, 595, 795.
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gio; como en efecto le fund6 pocos anos despu6s Don Francisco 
Salcedo; siendo este Colegio [de la Ciudad de Tucuman] uno de 
lo3 cuatro [Colegios] que solamonte reconocen propio Punda- 
dor» (59).

Investiguemos, ante todo, euales eran los Colegios que exis- 
tian en la Provincia jesuitica del Paraguay. Primeramente el 
de Cordoba, en segundo lugar los de la Asuncion, Tucuman y 
de Santiago del Estero (60); y por ultimo los de Santa Pe, Bue­
nos Aires, el Convictorio de Monserrat y, en Chile, el de San­
tiago.

Ahora sehalemos los cuatro tinicos fundadores de Colegios 
que indica cl P. Lozano haber existido.

El l.° es Salcedo, que fundo el Colegio de San Miguel de 
Tucuman, de que aqui se habla:

«Y resolvio [Salcedo] poner por obra su pensamiento, dedi- 
cando a ese fin la Estancia o Hacienda de San Pedro, <pie era muy 
pingiie j bien aviada j 4000 $ en plata, fuera de otras albajas 
preciosas para la Iglesia y otras que tenia aninio de despachar 
desde la Ciudad de Chuquisaca, adonde estaba de partida. Concer- 
tada y admitida en esta forma la fundaeion, fue su primer cuida- 
do hacer las Escrituras necesarias, que autorizadas por D. Manuel 
de Eivera, e. r. en 11 de Noviembre de este ano de 1613, 
tidas a Eoraa, las admitid eon accion de graeias Xuestro Padre 
General Mueio Vitelleschi; y le aceptd por fundador del Colegio 
de S. Miguel, que erigio en 16 de Enero de 1616, como consta de 
la patentee (61).

y renu-

E1 2.® Fundador es el P. Hernando de Leon, quien:

« Doto este Colegio de la Asuncion eon 20.000 ducados; porque 
aunque pudiera con mucho mds, pareeio esta congrua sufieiente por 
entonees; bien que mudados los tiempos no bastaba para lo muy 
preciso. Enviole N. P. General Patente de Fundador firmada 
28 de Enero de 1614, eoncediendole todas las Prerrogativas y Pri- 
vilegios con que la Compaiiia manifiesta gratitud a sus Fundadores ».

en

El P. Hernando habia renunciado 200.000 pesos a favor de 
la Compama; por esto dice el P. Lozano que hubiera destinado

(59) Historia de la Compania de Jesus, tomo II, p. 102.
(60) Lozano, ibidem., p. 806, enumera estos cuatro.
(61) Ibidem, p. 595.
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mas de esii cantidad si se hubicra previsto quc no habian de 
baslar Jos 20.000 ducados (62).

El Oer. Fundador de (’olegio es el CJobcrnador del antiguo 
Tucuman, Osorio Quinones:

ftinilrirnos ol (Wcfiio de la Xiieva Rioja; jiarii |cl] 
quo aplico toda la hacienda de quo jiodiu dispoiicr lihromontn ein 
jiorjuieio do sus hijos; otorgando la Kscritiira do osta fundaoidn 
cn S-antiago <loI Estoro ol afio de lfi22» (63).

Resta .scnalar el 4.‘' Fundador de Colegio a que aludc cl P. 
Lozano y que como tal se lo reeonozca. Este ha sido Duarte Qui- 
ros, a (juien sc reconoo(‘ eonio fundador del Colegio Convietorio de 
Monserrat, en Cordoba, sin discrepane.ias.

Luego ya no eabe en los 4 unieos Colegios (pie apunta el P. 
Lozano nn o.” Fundador; por lo tanto, no entra en esta cuenta ni 
ealifieacidn el Obispo Trejo.

Observaciones sobre los textos del F. Lozano

El juieio que resulta de los catoree textos transei iplos del 
I*. Lozano, eorrobora el eoneepto que ya aparece elaro cn eada 
uno de los puntos referidos. En todos ellos so vc eonio el autor, 
respetando la buena voluntad del obispo Trejo, quiere delicada- 
mente darnos a entcnder (sin deeirlo abiortamente) (lue, eon su 
muerte, no resulto eosa positiva (1(‘ su testaniento, sino lo (jue 
dijinios al final de la primora parte de la exposicion del origcn de 
la Iglesia de la Compafua. csto es: <|ue lo unieo Ihjuido de la 
hereneia de Trejo, fueron dcudas. Yu que asi sucedid, no lo igno- 
raria el P. Lozano, puesto que la priinera fuente de eoiisulta que 
teiua jiara su historia ha sido la misma (juo nosotros eitamos, 
esto es, las cartas Anm.s de eada casa de la Comiiafua, las euales 
se hallaban a su disposicion en Cordoba.

Sin esta interpretaeion, apeiias se expliea ese largo rodeo 
y abundante glo.sji con que el mentado autor nos parafrasea el 
dato .sobre el origen, fundaeidn y dotaeion de la Fnivcrsidad, sin

(62) Ibidem, p. 686.
(63) Lozano, Ilihioria de la Conquif,ta- ... eit., tonio IV, p. 429.
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que ni por un descuido siquiera, o involuntario olvido, sc Ic caiga 
de la pluma cl deciruos tiicita o expresamentc que Trejo fucra 
fundador o cosa cquivalcnte, coino resultado de algo que la Com- 
pania hubiera percibido.

Pues, de haber ]>ercibido algo, no hubiera podido suceder 
semejante, dada (coino dijimos cn otra ocasidn), la gratitud 

desmentida de la Compafna para con sus benefactorcs dc jiri- 
mero, segundo y terccr orden, el cscandalo que hubiera produ- 
cido cn el pueblo de Cordoba, el cual asis-tia intcrcsado ])or uiios 
y por otros, el clamor dc los rivales y las reclamacioncs de los 
hermanos en religion dc Trejo, <iue hubicran surgido al punto, 

hubiera tributado el rccuerdo que mereciera tan dadivoso 
bicnhechor. No habia, pues, tal bienhechor: cso es evidcntc.

cosa
no

SI no sc

Texto del P. Guevara, 1764

No disuena de lo diclio, lo (jue escribicra tambien estc otro 
historiador:

« Kra o! IttP. Prclndn —tiico— inodpradarnoiitr rii-t) y sobrada- 
tnonte ilispcnsandn rn boTH'ficio ib* nif'iidij'OR y (Intaciorn's il»’
obras pias las rcufas opisi-opales. N'o si«‘iub) fstas tmiy jiiiigib's y 
siemb) las limosnas orecidris, scyiii'aM.- pnr ilacinn forzosa, qiu* no 
habia de abuiular si no do caridad el r|iu* daba (juaiito tonia y solo 
de.jaba de dar quando emp» zal.a u no ti rer erin que reinediar las 
necpsidades ajeuas.

I’oio despiies a! segundo auo se did principio a la fiiudaoidn 
del (lolegio de Cdrdoba: no fud conipleta, siuo ineoada, porque el 
eaudul y rentas del [aspirante a| fundador, cl Sefior Obispo, no 
alean?/) a la generosidad de su afwto...

Antepiiso la dotaeidii del Colpgio de I'drdoba oforgando las 
eserituras neeesarias con las diligencias de liabiliiar en el espacio 
de tres anos una grauja que rcdituara doa mil jiosos jvor auo, v 
para despuds de sus dias dan<lo fodos sus bieacs.

El 1’. Diego de Torres admitid la fimdaeidu...
\o llegd a tener efecto; porque so nnticipd la muerte a los 

designios del I’reludo, cortando sii %ida antes de establrcer la finca 
que habia de redituar los dos mil pesos anualos.

Ya dijimos en otra parte el auo de su muerte y nos despcdiraos 
de el con el divino elogio, anadiendo ahora que su inteiito de 
fundar el Colegio do Cordoba no llegd n efectuarse por su accle- 
rada imierto.
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N'o obstante bu dctcnnimicion, con algtitia renta que senal6, 
mientras se ponfa en ser la cstancia y gronja quo babia determi- 
nado fundar, 8irvi6 para que pudieran trasladar el auo de 1614 de 
Santiago a Cordoba los estudios* (64).

Al halilar de los iio.stulados quo, oomo vimos, sc redactaron 
on la CongroKaoidn lirovlneial dc Cordoba, dice el P. Guevara 
<iue uno de los postulados « rr/rrfo » [al General] dcspucs los 
(jrandcs hcncficios con qu^ el Ilusirisimo Trejo nos obligaba y 
i sjKrabamos re.cibir dc su libcralidod amorosa con l<i Provincia.

Y asi rogaha (i su iHitcrnUlod {la Congrcj'aeion al P. Gene­
ral} que Je diese <il Ilusirtsvno las gracias-p.

Por tanto, estas declaraciones del P. Guevara no adelantan 
ni varian un apioe lo dioho por ol P. Lozano y confirman lo que 
vamos anotando. Los josuitas oicspcrubanp... y nada mas.

Texto del P. Peramae, 1768

Dice ol P. PoranuLs on su relaoidn del diestierro:

« (.’olcgios — Conio liLs ciudados sou pocas, rrun tambicn j>ocor4 
los Cologios: 11 eran al prcsentc...

Cordoba: Colopio Maximo, con Univrrsidnd...
Cl c's el [Colcgio) Maximo y principal de la Provincia: so ffi- 

bricji no es in:da, y si se subi«‘ra segiiido la primera planta, fuera 
singular. HI sitio quo cogo es muclio; y, con mojor disposicidn, pii- 
dierua babitarlo mas de 300 sujetrw. ..

Como en este Colegio estaba la Uiiiversidad, era el Rector do 
esta cl Rector de aquel.

K1 Real Convictorio de Monserrate. . .
Lo fundd un el^rigo, natural de Cordoba, llamado D. Ignacio 

Duarte y Quirds » (6;)).

Aqui olra vez, udvortidamonte, no sc reconocc dotacion algu- 
na do Trejo. Luego no la hubo, ya que donde bubo fundaeidn se 
la incnciona siompro, sin excepcion alguna.

(64) Jos£ DE OfKVARA, S. J., Historia del Paraguai/. Bto dc la Plata 
y Tucunuin, eu Scpitblica Argentina. Analcs de la Bibliotcca, publicaciones 
de documcntos rtlativos al Pio de la Plata, etc., tomo VI, p. 43 j Buenos 
Aires, 1908.

(Go) Prvista ichsHistica. Buenos Aires, ano 1907, pp. 43-47.
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El Obispo Don Manuel Abad y Liana, 1768

Escribe cste obispo de Cordoba, con fccha 7 de junio de 1768, 
casi un afio despues de la expulsion de los Jcsuitas:

«Otra \er. pido Heiior; y pa (^iip no perniita V. M. (jue la 
UiiivpraUlad, que por autoridad dc I'rbano A’lII y no a6 qii6 otro 
Pontifice, eatii fiindada on p1 Cologio (jtii* fu6 do log Jesuitas de 
eata cindad, aalga de elia. Supongo oataria tambifn fundada fon 
autoridad de V. M., auuque no la lie vlsto.

l,as Tniversidadea siiliaialen aohre las Autoridadea Regia y 
Pontificia.

A1 Sumo Pontifire lie jiedido (pit* traaliide la Pniver.sidad, quo 
pstaba vinculada al t dlpgio do los i’adres. a iino de los Colegios 
fSoiiiinario dc Loreto <i Moi'seiral | de esta eiudad o al quo, si fueso 
de vueatro Real agrado, se fundasp dp los dos.

Pido, piles, lo Tnismo a V. M.m.
4 He oido, Srfior, qiu* la < iiidad de Bueiins Aires ha pedidii a 

V. M. ae llevo alia la I’niviraidud esta de f'drdoba.

Si Buenos Aires os'una Ciudad de taiita osteiitai'idn ^porqufi 
envidia a (Virdolia una prerrugativa <le quo la tienen en posesiun 
taiitos Pontifices y tantos Reyesf» (60).

En e.ste documento publictido por Brabo, de donde se ex- 
tractan las preeedentes lineas, se buscan razones j)ara defender 
la permanencia de la Universidad en Cordoba. Varias se adu- 
cen, V. la niisnia razon topografiea por la (jue se prefirio 
a Cordoba para estudios, pero no se refierc la voluntad de fun- 
dador al^uno; luejjo, de parte de Trejo, no babia nin^iina vincu- 
lacion, y la hubiera aducido eierlaniente si su fundacion pro- 
yeetada liubiera tenido efecto iiierced a sus biones.

Sujtone, adeinas, el Obispo (pK' aun suhsistia en Cordoba la 
IJniverddad. Pero no eaia (ii la cuenta de que esta se habfa ex- 
tinf?uido y niuerto automaticamento el ano anterior, al extinguirsc 
el Colegio Maximo jcsuitieo, unico que tenia faeultad para dar 
grades universitarios. Hasta 1800 no volvio Cordoba a teuer 
Universidad.

(66) Fbanoisco .Tavier Brabo, iColcccion tif tlocumcntoH relaiivos a 
la cxpvJsidn dc los JtsuHas tie la Jiopublira Argentina y dii Farapuay en el 
reinado de Carlos 111 *, p. 149. - Madrid, 1S72.



2.~LA SEGUNDA HISTORIA (1784-1943)

Como introduceion de esta se}junda epoca del Jiistoriado 
asunto, transeribimos y liaccmos nuestras las si}?uieiitt's Hneas 
del P. Joaquin (Iraciu, S. J., <iiie juzgamos del todo acertadas:

< . . .Dpsde qite niurid cl I’reindo |Tro.jo| (IGlt). liasta quc I'r. 
I'cdro Onitian (17S.S), fnrjrardn el sentiilo del teHtanicnto, j>re- 
lendi6 haccrio fundador |n diclio Prelado), a iiadic, absolutaiiiente 
a nadii* sc le ocnrri^'i tan percyrina itlca, recoriocientlole unipaineiifo 
por pran amiyo y bionliechor dc la C’oinpnfna do .Jesus » [en utras 
eosas |.

« La canipana entablada contra la Compafiia y contra su pnter- 
nkiad <!o la ('uiversidad cordobcsa — o.':j)atriada Idicha (’omj'iinia ] 
de ('drdobii [eii 171171 y poco «lespues (‘xtinyuida pior ('Icniente 
XIV fen 17711] .— fii^ fomando euorpo, tul vez creyeinlose qiie la 
C'onipaniii liabia iiiuerto j ara sioiiipre, y j)or lo niismo. sin iiiiagi- 
narsp (]ne nn di'a, resucitrula, tendrln quo sefialar doslicos histd- 
ric<is tan incroibless (C7).

A pesar de esla frafjuada sufiercheria y del estribillo tfue 
se eeho a rodar: « Casa de Trejo », « Fundacion de Trejo », y 
otros mas, se ha seguido desniintiendo la paternidad del ilustrc 
Prelado respeeto de la jirimitiva I'niversidad de Cordoba que, 
fuera de lo material del edificio. nada ticnc ya que ver con la 
actual, nacida por dccreto en 1S54.

Y entreinos ya al analisis de los documentos de esta se- 
gunda epot'a.

Texto del Dr. Gutierrez, 1772

Aqui es donde, })or primcra vez, vemos el inlento de de- 
clarar que la Compaiiia hubiese pereibido la pronietida dotacion 
de Trejo.

(07) Los Jesuitas en Cordoba, por el P. .JoaqitJk Oracia, S. .1. Con un 
prologo del Dr. Roniulo ]). C.arbia. - Buenos Aires, 1940.
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En 1771 se inicio un pleito para rcclamar, ante la Junta Mu- 
nieipal de Temporalidades, los bienes de los Jesuitas a favor de 
la cxtinj^uida X.^niversidad.

El doctor don Pedro (lutierrez, magistral, en calidad dc pro- 
curador de la dicha rniversidad, conio la seguian llaiiiando sin 
serlo ya, prosento un alegato basatlo en einco razones, del todo in- 
eficaces, para haecr creer (}ue la (‘oinpania, con la dotacion 
de Trejo, fundtj la Universidad (6S).

En la primera dice tJutierrez quo la Coinpania siempre tuvo 
la estancia de Quimilpa.

Esto no se nioga; ])oro si, sc advierte quo, si al{ro valid la 
dicha estancia, es jiorque la bcneficiaron los misnio.s Jesuitas, co­
nio lo declara en su testainento el mismo Trejo, quien ponia el 
valor de la estancia on solo lo (juc ella hahia d< prodneir-.

« Dcpljiro que p1 P. Francifco cle Torres me h:i ayudado con 
811 indiistria y trabajo .a h.acer el ingenio del anil que tongo cn 
Ja Hacieiid.'i de Quimilpa y yo le he ofrecido de satisfacerselo, 
eonio lo procurare. Eueargo a los padres Proviiu ial de esta pro- 

y Rector, (jue son o fueren, hagan la dicha satisfaccidn 
al dieho Francisco de Torres » (testamento).

Dcscuenleso, pues. csto del valor de las tierras de dicha Es- 
taneia, la parte de las mismas (jue tuvo que comprar o pagar la 
Compafna dos afios despues, y los gastos de dieho pleito, que insii- 
mieron mas de la mitad de su valor, y resultara cfectivamente 
nulo el liquido de lo que en ella dono Trejo. Luego, si estas 
tierras, que por disposicion del I’rovincial se dejaron a los de 
Santiago (ya que antes, on 1611 liabian sido donadas) no les 
favoreeio, porque todo lo tuvieron que haecr y comprar, ique 
quedo para Cordoba? Solo una costosa decopcioii, como que ayu- 
daron a los de Santiago del Estero, sin lograr eubrir esa ayuda 
0 prestamo eon la liciuidaeion de otros bienes, v. g., esclavos y 
mueblcs do Trejo.

La segunda razon del alegato del doctor Guticri’ez sc apoya 
en la estancia de Jcsils Maria y Alta Gracia.

((58) Liqckxo, ob. cit.. luiiio II. pp. 41-nl: MoxskSob Busto.s,
Anuh'a de la L'liivcrsidad dc Cdnloba (;i tomos), tonio II, pp. 740-780. C6r- 
doba, lOUMOKi.
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Base mu}' falsa es 6.sta; puos la cstancia de Jesus !RIana 
fuc en parte comprada por la Coinpama y en parte donada a 
ella, mucho despues de Trejo, asi como la dc Alta Gracia (69). 
En consceuencia, nada tiene que ver con Trejo, ni cl tampoco 
hace mencion de ellas en sus escrituras.

Eu cuanto a la terccra razon del meneionado Gutierrez, pue- 
de versela diluida y refutada cu la iiiisma i)ubli('a('i6n (70).

En euarto lugar, dice el meneionado alegato (jue osta « pro- 
hado-» (sic) que la I'niversidad fue dotada efectivamentc por 
Trejo, ponpie eu su Arehivo se guardaban la oseritura de dona- 
cion y otros documentos (icu/iles?),

Esto es tan ftitil como decir (lue (‘1 Arehivo de los Tribu- 
nales fundd la I'niversidad y fundd a CordoUq por(iuc alii hay 
documentos al respeeto... Xo liabia razdii algiuia para que la 
Compafua se desprendiera de un doeuniento quo le servia como 
testimonio de uu autorizado afecto de Trejo hacia ella, y como 
defensa contra ennilos o enemigos, que sicraiu'e solian aparecer 
en monicntos de ai)asioiiamiento o de eho(|ue de inlereses eano- 
nicos, terrcnales o (h* incra apreciacion. Adeinas, ? por que in- 
iitilizar un d<icuiuento legalizado, que eont(‘nia, aumiue no fuera 
otra cosa, datos liistdricos de interes?

Con la misma logica con (pie dice. Gutierrez (lue se guar- 
daba esa Escritura para coniprobante de poscsion dc lo adqui- 
rido, ])odeinos nosotros decir (^ue ella serviria para demostrar 
que eso fue lo que se prometio dar y cso lo (lue (juedo, por las 
deudas (pic en ella van inventariadas: y para demostrar, ademas, 
({ue, antes de su muerte, no llego Trejo a fuudar ni aun a cn- 
tregar un solo recurso. Mas aiin, jiodian guardar este documen- 
to por si acaso le hubiesen podido sobrevenir al Prelado al- 
gunos bienes hereditarios. Queda, ])uos, desheeho este argumento 
de Gutierrez.

El quinto razonamiont<» del doctor Gutierrez es vano; porque 
asi como la Compania, con provideneiar acertadamente las dona- 
cioncs que fue recibiendo y beneficiar Estancias coinpradas por 
ella, pudo ir lentamentc montando la IJiiiversidad con su perso-

(69) de la (' Diet rniiUul. th. Cvriloha, jiiiiio de 1920, p, 305.
(70) Ibidem, p. 301.
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nal y cdificio propios, pudo tambi^n raantener profesores auxi- 
liares.

Sc VC que el tiro del doctor Gutierrez fue estimado, dcspu6s 
de ser discutido, como insustancial y como una noticia historica 
recien iiiventada, puesto que raerecio el ealifieativo de %.descon- 
certante y diwlvcnte », y el fallo de que «la Vniversidad no 
prueba suficicnfcmcnte los dcrechos que reclama a la dcvolucion 
de los hknes del Ilmo. Trejo ».

Del Fiscal de Temporalidades, 1773

Entro otras gratuitas afirmaciones (lue cita de Gutierrez, 
procurador de la extinguida Universidad, a fin de refutarlas, vea- 
mos las siguientes ({uc reehaza el Fiscal do Temporalidades:

«Es verdad que el ITtmo Sr. Trejo proniotio en t?u doiiaciOn 
quaroQta mil pesos; j'cro tambi^n es verdad que no eousta quo 
efeetivamente hubiese cntrej;ado la eantidad aimueiada... Asi mis- 
mo 08 iunegable que le ineumbe [al Procurador de la ex-Vniversi- 
dad. Doctor Gutierrez] cl onus probandi festo es, la oblipaci/’m 
de probar que Imbiese jicreibido Iji CoTnpania los 40.000 pesos [, 
pues iBUchns veces acontece que se ofrezca, y no se d/*; — lo que a 
muy verosimil sucodiose cn este caso; porque. .. > ("1).

Todavia hoy queda eii pie la verdad quo a(iiH sc asienta, de 
que no se ha probado posit ivainente que la Compania pereibiera 
el eontenido de la promesa dc futura donacion de Trejo.

Documento de la negra Lucia, 1779

En 1778 se hizo correr la voz de que una negra osclava que 
cstaba en Alta Gracia, llamada Lucia de Trejo, era una de las 
personas que sirvieron al obispo Trejo; y que, por lo tanto, tenia 
178 anos (160M779) (72).

(71) Liqueko, ob. cit., tomo IT, p. 79. Abchivo de los Tbibokales, 
E. 2, 1. 52, 1775.

(72) Abchivo de los Tbibunales, Cdrdoba, Escr. 1- pr., 1, 162, f. 245; 
.Remta de la Universidad, tomo I, p. 440; Liqueno, ob. rit., tomo II, p. 42.
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Se nombro una comision de investif^udores para que, dc Cor­
doba, t'ueran con un oscribano a recoger dates de esa historia 
viviente. En las citas arriba indicadas pueden verse las pregun- 
tas y rospuestas consignadas; varias de ellas son referciites a 
Trejo.

Pero ya indicainos en ijucstro opiisculo sobre Alta Gracia las 
inveneiones dc esa investigacion. Tal vez este episodio entrd en 
el i>lan de la ])ropaganda « pro Trejo-fundador

Kn primer lugar, no cs buena garantia de certidumbre la 
r(vhochez de esa negra. Adeinus, la negra Lueia tenia on 1768, 
segun inventario de Temiwralidades, 84 aiios; Inego en 1779 solo 
tenia 95; por lo tanto es false tuviera la increible edad de 178 
anos; cuentase haber ella dcelarado {|ue Alta Gracia cstuvo an­
tes niucho mas lojos, lo cual es absurdo. Sobre esa y otras false- 
dades se eonstruy<3 todo lo quo sc la hizo decir. Ksto no ncoesita 
comentarios...

Texto del Cabildo, 1794

T.-OS dos parrocos de la ciudad do ('ordoba reclamaban para 
el ejercieio de sus ministerios la Iglesia de la Compania, en ticnipo 
quo los j(^suitas (desdo 1767) vivian deportados y desterrados en 
Italia. Preferian csta Iglesia j)or estar mejor amucblada y alha- 
jada que la Catodral.

El AyuntaniienlOj en sesion de 31 de marzo de 1794, presen- 
td por respuesta lo (jue consta en las citas aqui arriba indica­
das (73). En la dicha conlestacion, el (’abildo expresa que no 
puede enajenar a la ^Univcraid^id » {sic) dieho templo, por las 
razones (|ue alli expone. Para ver y conveneerse de la falsedad de 
esos arguinentos y de lo ineficaz del razonainiento, remitiinos a 
los quo busfjuen la verdad a la pagina 308 de la Bevvita de Ja 
Vnii'crsidad de Cordoba, en su numero de junio del ailo 1920, 
donde jtrobamos ([ue la Iglesia de la Compania no fud obra dc 
Trejo, ni tiene nada quo ver eon el, pucs fuo fundacion aparte 
formada con la dofacidn que hizo Manuel Cnbrera.

(73) Arc'Hivo Ml'njcipal. Cordoba, lib. .39, fol 44; Ignacio GabzOk, 
Crdiiica <ie Cordoba (3 tonioH), tomo I, p. 31; Cordobii, 1S9S-1903; Liqueno, 
ob. cit., tomo II, p. ."2.



EL FUNDADOK DE LA UNIVERSTDAD DE CORDOBA 201

Tezto del Consejo de Indias, 1800

En el informe prcsenlado. a petieion del Key, en 1800, por cl 
Consejo de Indias, para restaurar la Tniversidad de Cordoba, 
se Icon dos piiiTafos qiie asi sinletizan una dc las ideas en 61 
ineluidas:

«Lo m^is [lurticiiljir os qiir, ainifjuc la iutencion y deseo de 
.•HUiol I’rolado [Trojo] S(> diriyionm a la fnndapinn y dotaoioii del 
(.’ok'yio, n<i Iloyarnii a \erifi«':!rHi*; pucs ol niismo oonfiesa on la 
sfyiimla oscritiira do 14 do Dieiomlirp do 1614 [ol Tostainento] 
quo ostalia ya fiindado dichn folcgio...

Do lo dioliu rosiilta: 1.'' Sor ofniivucai'ldn notoria atribuir al 
Obispo Trojo la fiuidaoi.'.n y dotiudi'.ii do la Uiiivorsidad do Cordoba 
did Tiifuniaii » (74).

Es verdad ((ue el aludido infnrine es bastante arbitrario y de 
crradas conelusiones, eonio prol)aremos nnis tarde, pero cl 
producir y no ser desmcntido e! lieelio dc la no dotacion efectiva 
de Trejo, es una protesta protwitoria de (jue gratuitamente st: 
atribuyera a Trejo dicha dotacion.

re*

Cedula de Oaxlos IV, 1800

En la eedula en quo cl Key, a petieion del Virrey, crige dc 
nuevo la extinguida Universidad do Cordoba, dicese:

« Para la dotacion do la [I’niversidad] do Cdrdoba del Tucu. 
m&n acnalo y aplico log fondog sijjuiontes:

Primero — 19.356 pesos, en quo ao vondio iina Estancia pertc- 
necipnto a laa Temporalidades del Cologio MAxinio de Cordoba 
con BUS reilitog quo al .5 % imimrtan 977 pesos unuales; no siendo 
respojiHabJts estos fondoa a los 40.000 jicaos con que ne stipone fun- 
d6 djeboa Estudios el Obispo Trejos (75).

Como .sc ve, cl Key (que habia cxamiixado en [el] Conseco 
de las Indias el vohnninoso expediente seguido en el sobre los 
Estudios publicos que [existian] en Cordoba del Tacumdni>.. .) 
no le pudieron enganar; pues deelara que la subvencion que de- 
signa, no es por la obligaeion que quieren hacerle aparecer como

(74) Liqvk.vo, oh. cit., tonio II, p. 127.
(«5) Compilacion de Lcycn y Dccrctos dc Prwinrto de Cordoba 

1870-1900 (70 tomos), tomo I, p. 450.
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naeitla do la .supuesta y nunea probada percepcidn de los 40.000 
pesos (le Trejo.

Ksto sc eoiisiguio despues de 11 afiios dc tirouear esa po-
Hlica.

Relacidn historial de Cordoba, 1801

Kn un ensayo, con fines de preseutar una relacion historiea 
de Cordoba, pedida para Buenos Aires, sc lee: <Ticnc [Cordoba] 
l'7iivirsid(id publica, aiyo Estudio se ahrid a principios del ano 
I6li eon liccncia y aprohw.wn dt Su iSaniidud y de nuestro 
catoHco 3/onrtrca; sus cursos y prufhan... > (76).

No fu^ omision el no jjoner nombro de fundador, si liubie- 
ran tenido por cicrto o crcido que lo fuera Trejo; porquc en los 
veirite folios prccedcntes se trata de un eomplicado debate sobre 
adininistraeion y jjobiemo de la Universidad, y ademds pocas 
lineas antes y otras tantas despues de la mencion transcrita, se 

honorifieamentc el origen y fundador del Colegio deexpresa
ilonserrat y el noinbre del fundador del Hospital.

Reeuerdese, igualmente, que esta era la epoca cn que se deba- 
tian los fabulosos euarenta mil j)esos de Trejo y, con todo, ni los 
mencionon. Harto significativo es este dato.

Texto de Araujo, 1803

El texto indicado son unos apuntes sobre el Obispado del 
Tucuman, compilados por el porteno Jose Joaquin de Araujo, 
en la Gu'ia dc forasteros del Virreyndto de Buenos Aires, para 
el ano 1803.

El parrafo que nos interesa, dice:
tSeal Univfrsulail. Lob cstiidios <le eeta Universidad princi- 

piaron anos antes de bu ereccion en el Colegio Mfiximo de los Je- 
Buitas, a instanciaa del Ilmo U. Fernando de Trejo y Sanabria.

(76) Archivo Mcnicipal. cit.. libro 41, f. 208. Informe del Obispo Moa- 
(il Rep, on ifcNioriaa n noticina para serri'r a lu histnria anliijua de iaCOSO

Repiibyeti Arpfntbia. Uompiladas y jiubHcadas por los fundndores de la Se- 
\ ista de huenoH Aires. Buenos Aires. Iraprenta de Mayo, 1855. EstO informe, 

sabe, fu6 cempuesto integramente por el Dedn Funes. Cf. O. Fub- 
LON'o CAEDifT, S. J., Blo-bibliografia del De6n f une«, pp. 64-66. Cdrdoba, 1939.
comi) sc
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El ano <1(‘ 1622 se erigieron cn T'nirorpidad on virttid de la 
Biila dol Sr. Greporio XV, cxi>edi(la on S dc Aposto do 1621, a ins- 
tnrc-ias del Sr. D. Felipe TIT, en la quo Su Sanfidad roncedio 
facultad para qiie pudicson conforirse los prado? de Batliillor, Li- 
ccnciado, Maestro y Doctor, lo qne aprobo S. -M. en CMula de 2 
de Fcbroro y 26 de Mar?;o de 1622; pero eomo esta faeultud se li- 
jnitaae a 10 anop, el Sr. D. Felipe IV liizo iiueva siiplica nl Sr. 
T'rbano VIII; quien hizo per[>ctiui e>te privilepio per Dula de 29 
de Marzo de 1634, reconocida y adttiUida en el Real y Supremo 
Coiisejo de Indias en S dc Aposto de KidO.

Desdo RU fnndacion estuvo a carpo de l<is Repulares ex- 
pulpns, quieoes ropentcaban las Cdtedras y ejoreian los empicos 
de Rector y fancelario.

Hoy oRta al dc los Relipiosoa de San Fraiicisoo. en virtud dc 
haberb) encomendadct a csta Relipidn el Exmo. Sr. 1). Franeiaco 
Bucarelii, Gohcrnador de Buenos Aires.

Rector interino: R. P. Fr. Pantaloon Garcia,

Colegio de A’.* dr ifovsrrrat

Funddse el 10 de Abril de 169;> por el Dr. Dn. Ipna. io Duarte 
y Qiiirds, natural de esta Ciudad [ddndnie para su pubsisteneia 3.00(1 
pesos] en virtud de Keales Cedillas de 1"> de .luniti de ItiS.l y 2’i de 
Octubre de 1HS9, qiie para este fin se obtuvo.

Sector iiiferi7io: El niismo de la Universidad* (77).

Comparense estas dos de55cripciones; en una sc sostiene ex- 
pHcitamente, (lue Duarte fundo el Colepio y se senalan los 3.000 
pesos, y cn la otra se dice quo sc fundo no con cantidad pre* 
signada —ni aun por Trejo— sino (luc Trejo ta.sW su fundacioii.

Y, para mayor comprobantc de lo intencional y advertido 
dc esta noticia, tengase presente (jiie ya se habia debatido lo 
de Trejo-fundador, lo dc los 40.000 pesos d(* dotaeion, y que si 
cl Cronista no estuviera convicto dc lo que deeia, no sc liubiera 
sustraido del reparo, temor y eortesia que se hacia obligatoria 
ante la actuacion de los RR. PP. FrancLscanos. a quienes no po­
dia menos de afeetarles la publicaeion de tal dato ante el publico 
y ante la historia.

(77) Sevista eclesid^tica-, cit., aSo 1908, p. 989. Buenos Aires.
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Dato de 1808

En el iiiventario del aiio 180S. ereada ya de nuevo* la Uni- 
versidad, por haber eaducado con el retiro de los Jcsuitas y dc 
sus privileprios en 1767, se dice, al cntrcgarla al Dean Funcs:

« Item un tcsfinionio, en feja cuatro, sobre uua donneion qiie 
hizo el Sr. Obispo Don Fernando Trejo a los Cdlegios [ dc los Josui- 
tas| de Cordoba v Santiago:

Kn la quo nfn c'6 qiiarer.t.a mi! pesos para la fuudacion y do- 
facidn de la Universidad y Coiegio de la Conij>ania de .Testis »

Hasta aquclla fecha y consignacion, todavia se da a enten- 
der que no pasaron de ofrcciinicnto los 40.000 pc.sos dc Trejo.

Arenga de un Alcalde, 1811

Lorenzo Recalde, que era alcalde dc primer voto, en la reunion 
del Cabildo de 18 de octubre do 1811, eon rumbo dipno de quten 
propicia la causa comiin, representa a sus compancros y pide:

«Que se declare que todos los hienes de Tcmporalidades y 
que qiiedaron de los Padres Exjesuitas [d^sterradtis y niisentes 
desde 1767] sc adjiidic.nsen a los Propios fz= tesororia] de la 
Ciudad; a quicncs fa los Proprios] dehen pertenecer [los dicbos 
bienes temporales que fueron de los Jcsuitas); como que nacieron 
todos olios [dichos bienes] de la donacidn de los pueblos, bajo cl 
cargo de la educacion civil y religiosa a que csta Comunidad [de 
los Jcsuitas] se liacia responsable.

La que [la eual Comunidad Jesultica] habiendo faltado [fal- 
tando por su anseneia) y no poder ciimplir [desde el de.stierro 
impuesto por el Ecyj lo que habia ofrecido a este pueblo; y ha­
biendo cesado la causa etm que nuestros Soberanus sc echarou so- 
bre estos bienes [de las Toniporaiidades de los JesuftasJ por la pen- 
si6n que sostenian de alimentarlos a dichos [Religiosos desterrados] 
en Roma —

Se sirviese la Suj'crioridad | inuniiipal. i roviucial y dc la 
Junta General de Buenos Aires] resolver ()ue todos estos bienes 
[que fueron y sou do los .JesuitasJ se adjudiearan a los Proprios

(78) A. de T., E. T 1. Ill, e. 7.
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[de la Ciudad y I'tovineia] en beneficio del publico, a quicn lo- 
gitimamente |)ortenccen —

Preccdiendo el rewpcctivo remate para au reduceidn o lo que 
aea m&B «itil al beneficio comun.

Coa lo que s<* facilitari la felicidail publiea r se evituri el 
gnato que en el <Ha se hace »*n sostener el Adniinistrador de Tern- 
poralidades, emplco el jjiAs inutil »}ue se puetle imaginary (79).

Los bienes que I'ueron de los Jesuitas o .sc devuclven a estos 
o, si estos no esttin, se rcintegran al ])ublieo que se los dio; 
asi razona el Alcalde, Kin hncer mencidn de la libcralidad de 
Trejo, cuando preeisanicnte liabla de edueaeiun y sin descontar 
los 10.000 pesos que habia dado el gobierno a !a I’niversidad, 
porque no erau a titulo de devolucion de los supuestos 40.000 
I)esos pronietidos por Trejo a ella.

Texto del Rector Lopez, 1818

El Rector de la I’niversidad de Cordoba romitc al senor go- 
bernador de provincia, Francisco Javier de Viana, el instrumento 
de la dotaeidn i)rometida por cl I!mo. senor Trejo, con el siguien- 
te oficio;

« KI doenmonto quo a V. S. incluyo, es do la dotaoion que hizo 
cl Ihno. Sr. Dr. D. Fornando Trejo y Sanabria, dignisimo Obispo do 
esta dioeeais, on oantidad do cuaronta mil pesos, a favor do osta Dni- 
versidad y siia Rstudios.

FH auo de a 19 de Junio, so ofectuo; la acepto el P. Diego
Torres, Provincial de la (’ompania do .Torus; y fate [ol P. Torres] 
corri6 oon csto dosomporio, riimpliondo oon toHaa las ponsiones do 
la fuudHcion oxpresada; .'.in <iu<la por liobor rreibido el dote relacio- 
nado flo8 referidos 10.000].

Kl 17 de Mayo de 1794 el Fiscal del (onsejo de Indias [doodo 
se iustruyo esta aooidu por la UniverRidad ] hace constar que los 
cuaronta mil pesos de esta dotacifn con todos los denias nienes del 
dicho Reverendo Obispo, yasaroii a potlcr de los oxjesuitas.

Y que, on virtud del decreto de extranamiento de 27 de Mayo 
de 1767 comunicado a los Hoinos do Indias (que se lialla a fojaa 
46 de I.a coleooidti general en ol articiilo 3,®), se debe entender la 
ocupaciuu de las rotiiporalidades de los exjesuitas sin j>erjuicio de 
BUS cargas y monte de sus fundndores.

(79) Archiva J/mjuct/hjI. cit.. lib. 46, fol. 127.
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Que, j)or C4dula d© 14 de Aposto de 1768, estA decJarado que 
los bienes ocupados por las Temporalidados que tengan alguna carga 
piadosa, rcepondan a ella; por no ser la intencidn del Rey el per- 
judicar de ningOn modo la de los fundadores.

Finalmente, qne la Universidad de Cordoba so halla con legitims 
accidn para deifiaudar en justicia el capital de su dotacidn.

K1 Consejo de Tndias, en 12 de Mayo de 1705, afirma que 
debe oirse cn justicia a la Ilniversidad, sobre los 40.000 pesos que 
el Reverend© Obispe Don Fernando Trejo ofrcciS dotarla; cuya can- 
tidad, coino todo lo que tenia este Prelado, pfwti a los Regulares 
[.feanitas] de Cordoba; y a su consecuencia se fundo dicha I'ni- 
versidad, quedando ^sta a cargo de los mismos, y en su poder 
los 40.000 pesos de su dotacidn; los que, con los demas bienes de 
dichos Regulares, se ocuparon al tiempo de su expulsion.

Es lo que puedo infonnar a V. S. como Rector de esta Fniver- 
eidad en cumplimiento de lo que exprosa [el Gobernudorl en Oficio 
de 21 de Agosto [de 1813], y a fin de que V. S. sc digne tomar 
las providencias que estime oportuna.s en foinento de esta obra 
publica tan fitil y necesaria para el bien del Estado.

Dios guarde a V. S. uiuchos anos.
Cdrdoba, 13 de Setiembre de 1813.

Dr. Juan Antonio I^Oper. (Crespo 

Sefior (tobernador Interiuo do esta Provincia ». (80).

En lo subrayado se habra advcrtido que dice sin duda rccibio 
la Compamn la dotacion promciida; con esta salvedad cl Rector 
se pone a cubicrto de una mentira o complicacion interesada de 
engano. Jlas adelante sostiene que ol Fiscal (no la razon, ni la 
historia o documento) hace constar que los 40.000 pesos pasaron 
a poder de la Compafna; csto no lo i)r()b(), como lo vimos antes. 
Lo iinico que pa.sd a la Compafna es cl papel dc la dotacion y 
con el los derechos a percibirla, si hubiera existido o quedado 
lo ofrecido. El mismo oficio dice, mas adelante, en un momento 
de mayor ingenuidad, que Trejo ofreciu doiar la Universidad. 
Entiendase lo mismo (ya que no puede probarlo a pesar de que 
les interese y lo quisieran) de lo del pcnultimo parrafo, donde dice 
que la Companfa tuvo a su cargo la cuarentena de miles.

Por lo tanto, este texto no hace ma.s que confirmar la eautela 
y retorica con que explotaban ese t6})ico inexacto o falsamente

(80) Compilacion de Leyes, Decretos, tomo 1.*, p. 433.
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expuesto; pues haclan pasar o suponer como sucedido de verdad 
lo que solamente podia habcrse producido en el caso que Trejo 
hubiera vivido mas anos y poseldo lo que prometid.

El Claustro Universitario, 1814

En el pedido de fondos para Catedras se argiiia, en 24 de 
octubre do 1814, en el claustro universitario y cn plena sesion, 
asi;

€ PjI 5.® proyceto es mfis bicn un acto de rigurosa jiiBtipia, (jue 
de gracia; apcnaK hay hahitante on este pueblo que no sepa el quo 
la TTniversidad de mi cargo fu6 fiindada y dotada en la cantidad 
dp 40.000 pesos por su fundador el llnio. Sr. Dn. Fernando Trejo; 
cuya dotaeiOn con todos lo.s demfi.s bienes de bu inatituyente se en- 
tregd a loa Padres expulsos de la Conipafiia de Jesus.

Las Tempornlidadcs son dcudoraa a eata piadosa erogacidn, 
tanto mas cunuto por Cedilla de 14 de Agosto de 1778 se haya de- 
clarado que los bienes ocupados por las Temporalidades que tcngas 
alguna carga piadosa, rcspondan a alia por no ser la intencidn 
del Rey el pcrjudicar de ningdn modn la de la fundaci6n> (81).

Esta represi^ntacion va firmada por el claustro, a saber: 
el Lie. Benito Lascano, reclor, D. Bernardino Bustamante, Maes­
tro Ildefonso Marin, Jose Rodriguez, Dr. Juan M. Figueroa, 
etc. A nombre de ellos, habla el Sr. Diego Olmos Aguilera, se- 
cretario de la Universidad.

« ApcTuis hay hahitante que no sepa », dice; a fin de no men- 
tir ni enganar en esta forma, debio halier dicho que no area en vez 
de que no sepa; pucs nadic sabia a eiencia eierta el resultado de 
la promesa de Trejo, ya que, como veremos, dcclaran que faltan 
los doeumentos por haberlos remitido a Ultramar y a Buenos Ai­
res los ejecutorcs de la expulsion. ^

Y aun en el caso do que fucra verdad que todos creyeran ffue 
Trejo fue fundador, con deeir que esto es un error o engano 
jcomun propalado en la epoca franeiscana, se descalabra toda esa 
sofisteria.

Trata muy bien el habil compositor de este parrafo, de es- 
quivar la prueba, siendo del caso y de suma necesidad el apun-

(81) Archivo de Gobiebko, Cdrdoba, lib. 38, leg. 19.
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tarla siquiera. Peru, tanto hinoho y exagero esto topico el can- 
dido autor, que lo ha ecliado a perder; i)ues, primero: nadie prue- 
ba que lle^aron a la Coinpafiia los cuarenta mil pesos; mas atin, 
ni el mismo Trejo los llefro a toner en dinero y ni si([uiera en 
bienes; segundo: nadie que haya leido su testamento puede afir- 
mar, sin nientir, que todos .sus bienes eran para la (’onqiania o 
para su Colejiio JIaximo; y icrvero: muelio nieiios sofio nadie en 
desbarrar corno acjui, donde so dice (jue, ultra do los 40.000 pesos 
sonantes, j)rometidos por esorito, jironietio (no di^o dono), los dc- 
nuis bienes suyos, error en (pu* eayt') tainbien el T)e;in Funes.

El texto del Dedn Funes, 1816

Dice el Ooiin (Ui su Ensatjo, y (ai la ]>a^ina eitada, al hablar 
de ia Universidad:

€ su oriijcii al inniortal zolo del Obispo Don Fray Fer­
nando Tri'Jo y Sanabria, qiiien con su dcsproiidimitMito vcrdadcra- 
inentf* npostblico consa;;rd todas sus fuerzas a cstc imjiortiinte ob- 
jeto.

Auinjue csta iloaacidii dcln'a toner sii ofocto con i^u iiiuerte, an- 
ticip(5 quarenta mil pesos a favor de Ins .lesuitas, para (pie so do- 
tascu estns ostiidio.s.

Con elloB sc dib principio a la ensenanza de la .iuvenfm!, abrien- 
do en 1(113 escuelns de latin. arte.s y tPolo^'ia. IVro hasta 1622 no 
tuvieron el srllo de la jiiitoridad piibliea.

A pesar de Ia.s ventajas (pie promidla este piadoso estableei- 
mieuto, tuvo (jue aufrir los tiros enveneuudos de la envidia, a (jue 
por lo eomiin est&n sujetas las obras. Valid muebo para defonderla 
la autoridad de .Iiian Alonso de Velasco, natur.al de ChiKpiisaca, que, 
deadc 1019, gobornaba la Provineia.

Esta T^'niversidad naeib y sc criii cxclusivamentc en manos de 
los antijruos Kegulares de la Compania de Jesus; quienos la esta- 
blecierou cn su Colcgio llamado cl Mdxinio* (fi2).

Analicenios oste fragmeiito, que .eoniienza asentando una 
falsedad, no admitida ya ni por los mas empeeinados det’ensore:? 
de la leyenda trejista.

(82) En«at/o de la histoha civil del Paraguay, Buenos Aires y Tucum&n 
(2 tomos), tomo I, p. 863; Buenos Aires, 181C-1S17.
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Bn primer Ingar, el filtimo imrrafo dcshace evidentemente 
el contenido de los trcs primeros. Basta leerlo, para darse cuenta 
de ello. En sefnJBdo lu^ar, toda csa iiarracion parte del falso 
supuesto ((lue nadie acepta en serio ni lo probara jamas, puea 
consta lo eontrario) do quc fue efootiva la donacion de los 
40.000 pesos antes do sii iiiuerte, y ajjrega el solemne error do 
que' a ostos pesos so aiiadicron los demas bienes.

El autor cayo on las redes de la sol'isleria quo, durante veinto 
anos. habjan urdido eicrtos antijesiutas, tomaiido por base la 
campana del presupuesto de Catedras, ciuindo ya fracasaba la 
administracidn del ostableoimionto. Con un jmeo mas de eritcrio 
historioo, hul)iora ovitado cl Dean las lamontables contradiccio- 
nes en que se enreda.

Texto de un cuadro de Trejo, 18..

La menoionada Kevista dice en el puntn aludido;

< La sijjnipntf' in.seription h<* Ipp al pip del gran TCtrato de este 
OliisiH). QIIP sp i-onsorva en la hihlioteea <Ip In I’nivcrHida'I de Cor­
doba, donde la copiaino;':

El Jhi9tr!$lmt> Sr. Dr. D. Fray Fernando Trp.70 y Snnabria, 
de In orden ^prAfica; 
natural del Paraguay.

Sr foiisairrd on (^uito jior p1 Sr. SoUf.
Proviiu'ial rn rl Peru.

Toino posesion pI nuo de l.')9o; 
y falleetd el ano de 11514.
( ■(‘lebrd el unico Si'nodo;

y formA p1 Aranoel eon aprobacidti de la Audiencia.

Fiindd la Universidad mayor de San Carlos y Monserrat en 
IfilS; deetinando a tan importante objeto todos sus bienes para 
despiifs de su muerte.

Con anticipacfion 40.000 $ (pie paru dotar sus estudioa entregd 
a los jesuifas, quienes con ello? abrieron las escuiflas do latinidad, 
artes y teologia, aprobadas en 1022 por los Papas Gregorio XV y 
Urbano VIII y por los Reyes Felipe III y IV.

A. J. C. » (83).

(83) /.Vrt6/o dt' Jintiios Aires, tomo XII, p. ],'>4, nota.
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A primera vista, parece que el tcxto de Funes estd cal- 
cado sobre esta invencion, porque aquol tiene menos dates que 
6sta, la que tambife puede ser una ampliacion de aquel. Preci- 
samente el date de que tratamos cs un absurdo y su redaccion 
nos delata su reciente hechura y la nulidad de su valor. Porque 
lo que hay de eierto es que cn 1613 vivia Trejo y en aquel auo 
escrituro su promesa do dotaeion para el Colegio de Estudios de 
Cordoba, que en 1622 fue dcelarado piiblicamente Universidad, 
y que dos siglos despues sc junto &ta con el Colegio do Monserrat 
y fue entoneos declarada y apellidada < Cniversidad Mayor dc 
San Carlos y de Sra. de ;MonseiTat». Pero deeir que Trejo en 
1613 fundo el Monserrat (el cual .solo 60 ahos despu& existio) y 

fundo la Universidad Mayor de San Carlos, la cual es fac-que
tura de Carlos III (dos siglos despues), en un dislate garrafal, 

pocos. La respuesta directa a este desproposito se ha vistocomo
ya en el analisis anterior del texto de Funes.

Acaba de desacreditarse esta inscripcion con la falsedad que 
alH leemos, de ({ue solo un Sinodo celebro cl Obispo Trejo. Es 
cosa sabida que t'ueron tres y se los puede ver impresos en la 
obra de Mons. Toscano, El Primitivo Obispado del Tuiumdn. El 
lector habra ya advertido la serie de falsedades en ({ue se va 
enredando la madeja dc la leyenda.

£1 Besponso y las Honras, 1842

Si no se tenia al Ilino. Trejo por fundador ni bienhechor, era 
natural (jue la T^niversidad no sc sintiera obligada al tribute de 
la gratitud de Misa y Responso, cada aho, en el dia aniversario 
dc su fallecimiento. Pero una vez inventada o propalada la es- 
pecie de que la Universidad se fundo con los bicnes de Trejo, era 
natural tambien que se i)reguntaran asombrados: ^Como? iSe 
tiene a Trejo por fundador y no se le hace memoria?

Por eso vemos, por primera vez, en el libro dc cuentas de 24 
dc dicieinbre de 1842, la siguiente noticia:

« 3S pesos y dos cuartillos montados en la funcion dc Nra. Sra 
de la Purlsima, Patrona de la Universidad, y en las honras o 
aniversario del Fundador, el Ilmo. Sor. Dr. Dn. Fernando de 
Trejo a (84).

(84) Archivo d€ lo UnivernitUid de C&rdoha, 1. 23.
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En las cuentas de 1844 sc apuntan 42 pesos 5 reales por la 
fiesta «de Sta. Patrotui y honras de su Ilmo. FuTidador ■>.

En 1855: « 127 pesos 1 real cn la funcion de la Purisima, y en 
los Funerales del Sr. Fundador, 24 pesos 4 rcales ».

En 1856: « Son dntn 20 pesos 4 reales gastados cn el Fxme- 
ral del Sr. Fundador » (85).

A juz}?ar por lo ({uc liastu ahova homos vLsto, icorao se ex­
plica (jue solamentc despiu's do dos sijjlos so llc^ara a saber que 
Trejo fue bienhoclior, [wra que se lo hiciora memoria anual de 
gratitud? ;,No sera e.sto una invoncion o patraila anti-historica? 
/.Fueron tal voz injustos e inj?ratos los Josuitas al no haccr tal 
nioinoria durante 154 afios?

En el aouerdo Capitular de la Munioipalidad de Cordoba, 
a 5 de julio de 1816, se deelara quo los Cabildantes <iguahnente 
acordeiron que el Cahildo asista anualmcnte. a las Ilonras que 
se haccH al Fundador de. la ^niversidad^^ (86).

En los acuerdos do 24 de diciembre de 1817 se dice:

< F]n soguida se inrimld alirir y loer otro Pliego; y se cncon- 
tn'i SIT un Oficio del 22 del eorriente del Reetor do esfe Colegio 
<le Moiisorrat rolulivu a su|>lic*ar (jiie este lliistre Ayuntamionto se 

solemnizar eon su asistoneia las Honras del Fundador dosirva
dicbo Colegio, Dr. Dn. Ignacio Duarte Quiros, natural de esta 
Ciudad. De que iiiipuestos los Sefiores, dlxerou que se le contexte 
no ser costumbre* (87).

Se advierte, por la forma de redaceion, que existio un co- 
nato de iniciar la asistencia ofieial a estas dos honras, pues no sc 
alega la costuinbre de afios anteriores, antes al eontrario, se re- 
suelve asistir en adelante cad^a ano a una, jiero a la otra se excu- 
sa la asistencia por no ser costuinbre o concurso de tabla. Por 
otro lado, las citas anteriores, jirueban ([ue las honras del fun­
dador pertenecen a la Universidad, y sc fijan para el 24 de 
diciembre (dia de su muerte), mientras que la meneion posterior, 
del Archivo Municipal, las fija en cl nies de julio. Ademas, una 
cita dice que las honras del 24 de diciembre son dc Trejo, fun-

(85) Para las fechas posteriores vease: Liql'ENO, ob. n't., t. If, p. 241.
(86) Archivo Municipal. 1. 49, f. 99.
(87) Ibificm, 1. 49, f. 210.
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dador de la Univcrsidad, y otra que las honras de ese dfa son 
de Duarte Quiros, fundador del Colegio de Monserrat. Esto solo 
86 explica, o diciendo que hay ignorancia o confusion embrollona 
de fundadores, o bien que se hacian ultimamente ambas momorias 
eii un mismo dia, por haberse reunido ambos establecimientos: la 
Univcrsidad y el Monserrat.

Sea do olio lo <iue fuere, para nuestro intento es lo mismo, 
pucs es bien curioso que solo despufe de siglo y medio, o oasi dos 
siglos, se supiera que Trejo fuese el fundador, a fin de tribu- 
tarle la mcmoria anual de gratitud. Para admitir tal despropo- 
sito hay (pie reoonocer o que esas honras son un invcnto anti- 
histdtico e intcresado, o bien que, siendo ellas para Duarte, se 
hizo oreer cjue cran para Trejo.

Un documento de 1817 (88)

En 22 dc dicienibre de 1817, el Rector de la Univcrsidad es- 
cribia al Cabildo;

< Debiendo psto Colfyio de Monserrat a mi eargo honrar la 
inemoria de 8U IMndador. el Dr. l)n. Ignacio Duarte y Quirds, 
natural de estn ciudad, elevando sus votos al Sofior cl dia 29 
del presente nies [do niciembrej, que [el cual diaf] consagra [cl 
Colegio do Monserrat ] a su menioria fen ese ano].

Tcndria la mayor coniplacenoia ] cl Rector] en que V. S. [cl 
Cabildo] le ayudast* a solemniear, aaistiendo a la Misa de Honras 
[Funebrea y Aniversarioj que serS en la bora que sea mfia c6- 
moda a V. S. y se siniese designar, como se lo siiplit-o a su 
nombre » (89).

Se habla, como se ve, del Colegio de Monserrat, el cual com- 
prcnde bien, en aquella fccha, a la Univcrsidad. Y se trata de 
esa fecha y de una fiesta en la que no se menciona a Trejo, pero 
que despufe —adviertalo bien el lector— la hicieron pasar con 
el nombre de « metnoria de Trejo », y a su vez en 6sta no se men-

(88) Alinque, cronologicamentc, fuera dc lugar, prefcrimos intercalar 
aqui este documento de 1817, cuyo cnntenido ilimiiua los que acabanios do 
citar.

(89) .^Rt’Hivo DE Gobiebno. Cdrdoba. lib. 51, leg. 18.
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ciona despufe a Duarte Quir6s. Era esto ultimo, conveniencia de 
la 4poca y lapujos del asunto a fin de pasar al Obispo Trejo por 
Fundador, mediante esta mistificaeion tan poco honrosa.

Zinny, 1866 y 1880

Anadamus lo que consisna cl oscritor Zinny, P()i)iaiido casi a 
la letra cl texto de Araujo, ([ue cilainos mas arriba:

«Los cstiidios do la Roril I'riivorsidad de C'drdolia principia- 
afins antos do s-ti oroooidn «a ol Mfiximo do loa Je-ron

Buitas, a instanojiis del llustriBiTiio Sr. D. Fornaudo Trejo y Sa-
nabria, ol ano Hi22.

Doade au fuudaoion cstuvo a cargo de los Regulares expulsoB 
tjuienos regenteaban las Catedras, los emploos de Rector y Cance- 
Jario » (00).

Al resenar la aetuacion del gobemador del Tucuman, don 
Luis de Quinones Osorio (1612-1619), dice:

« Las aulas do la UniTersidad de f!drdoba, eiiyn erecciAn es de- 
bida al celo de! Obisjio don fray Hernando do Trejo y Sanabria, 
BO abrieron en 1G13; pero no se recibid I.t aprobacidn del rey, Fe­
lipe nr, o la confirmacidn del papa Gregorio XV, sino en el 
ultimo ano del gobierno de Osorio ».

Vuelve el mismo autor a mencionar el asunto cn la biogra- 
fia del Gobernador don Juan Alonso de Vera y Aragon, donde 
dice que en su tiempo «.sc [undo en cl Colcgio de la Compania 
dc Jesus, en Cnrdt)ba, la Vniversidad cl ano dc 1622, por Bula 
de Gregorio XV, expedidn cl 8 d-e agosto dc 1621, allonando las 
dificultadcs el gobernador Vera >.

Atribuimos a sensatoz del historiador el constante giro que le 
da a este dato hislorico las tres voces (jue lo toca. Solo reeonoce 
en Trejo celu c in.s“fancMt.s’. Por lo que no extrananamos que Zin-

(90) A.STONJO ZiN.NV, Efeimridografia argiromitrn]itj}itana haMa la 
caida del (lobierno de Hosas. Bnenirs Aires, 1S69, p. 430; Historia dc loa go- 
bernadorts de loa puevincios argentinaa, desde 1810 hnata la fecha, precedida 
de la pronolO(;i<i dr loa (idclajitndos. gobernador y virreyrs del Bio de la Plata, 
desde ISSo hasta 1810. Buenos Aires, 1S79 18S2 (3 tomos) ; t, II, pp. 91 y 93.
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ny calo cl tema y tuvo libcrtad de pUima para consignar solo lo 
que vio, a pesar de los escritores que le rodearoii en su tiempo, 
asentando, interpretativamcnte, !o (jue cxpresd el P. Lozano. Aun- 
que, a deeir verdad, apcnas hace Zinny otra cosa cn estc asunto, 
que eopiar o cxtractar lo que otros eseribicron.. .

El mismo Zinny, en ima nota, agrega:

« K1 doctor Martin di* Moii>s_v fniucrlo cu Rmirj'-la-Reine, 
Fmncin, o1 2S de marzo de ISTH, a lii edad do .10 aiioH] siifrid 
('(liiivocncidn al atrilniir la fundacidn del Cologio de Monserrat al 
Doctor Jffnacio Duarte y Quires, fijdndole la foclia do lOSo, como 
so podrii Juzjjar jior lu roljicion sifiiiicDtc: Katraudo por ol priniCr 
corrcdor do la T^niveriiidad do San Carlos, Cordoba, se Ib'ga a 
un espacioso sal6n de lectura. A au extremo superior se halla nna 
eomoda silla jioltrona anfiffua, eolocada sobro niadera labruda dc 
roalco, o soti [datai'ormu. como do un pie do alto, y aobre ella 
dosoansii ol rofrato de un oclosiastico de tiendvolo Hspecto. Kn uno 
de BUS Angulos se lee la inacripcidn siguiente:

« K1 llmo. doctor don Pray Fernando Trejo y Sanabria 
do la ordon aerafica, natural del Paraguay, 

fuo onimt;irailo en Quito por el Sefior SoHs, 
t'u6 J'rovincial cn cl Pen'i.

Tomd pososiuii on el ano 1.19.1 y tiuirid on Utl4; colebrd ol 
unico Sinodo y fornid ol Aranool oun la aproliacidn del Trihnnal de 
Ju-sticia; fundd la Tnivorsidad mayor de San (Carlos y Monsorrat 
en iloatinaiido a tan imjiortante ohm todos sus biencs frrrc-
jialtn despots de su muerte, pero dando aules 40.000 pesos a los .tc- 
sutta.H, para aj/udar a leva/ifar las cscuclas de Z.alJn. las Aries u 
Teoloffh. Esta disposirion fiti aprobuda en 1622 por los Papas 
(Jregorio XV y I’rbano Vlil y por los Keyes Felipo III y Fe­
lipe IV > (91).

Estc toxto C'itado i)or Zinny lo viinos ya }’■ transcribimos dc 
la licvUta de Buenos Atre.s, cn paginas anteriores.

Pero adviertensc cn cl cotejo dc ainltos algunas variantes, 
que no sabriamos decir si son de esta traduccion o modificaciones 
en cl texto anterior; cl Salon dc lectura debe scr la hibliotcca 
mencionada cn el texto preccdcntc. En cl otro texto se dice 
quo la inscripcidn csta « al pie del cuadro » y en esta sc cspecifica 
mas, diciendo cstar « en un dnguJo*; reuniendo ambos dates, se

(91) Historia dc los gobernadores, cit., tomo I, p. S9. V4aso The Stan­
dard, de Huenos Aires, de 29 de junio de 1870, bajo el epigrafe Cordoba and 
its Sierras, by F. R. 0. S.
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deduce que estaria al pie del cuadro y en un angulo, como se ve 
cl euadro de Trejo existente en la Catedral.

Zinny, (lueriendo correfjir a Moussy, yerra a su turno; porque 
es vcrdad (jue Duarte Quirda fundd en 1085 el Colegio (no Uni- 
versidad) dc 3/on.scrraf, como dice Mouaay, mas, en cambio, la 
Vnivcrsidad la pretendid fundar Trejo, pero no pudo y lo hizo 
la Oompama de Jesus; la amaltrama ilel C'olegio de Monserrat 
con la Universidad, dcnoiuinada Vnivvnddud Mmjor de San Car­
los u -V.'" Sra. de Monscrrai, fuc obra de Carlos IIT, como queda 
indicado mas arriba.

en

Texto de L. V. Lopez, 1878

He aqui lo ({uo nos dice este autor:

Fniy Fernando Trejo y Saiitiltria. oMapo de« FI ]i:iragiiHy(i
la iliooesis <le Tucumlin. (Into con dos mil pesos amiales la creu 

de estuiiios do artes y t<'tdo«ia. HI iddspo nfrr- 
t'ortniia :il cstabloi-iiiiieiito ediicacional

cion do iin
rio, ad<‘iniis, leyar toda sti

se fnndnba y fauto el P. Ti.ires, como el, tratarou tie obtenertjiie
licciicia para eonferir ;;r!i'tos litorarios a los ahimnos.

Hn tin;! se inaugiirnron los ciirsos de latiii y de teolojfia stn
o autori;ad6nlos rirnyfs ni el Hey les prcetnran sn fpoyoque 

ofidal.
HI Obispo Trejo falleeid al iifio sifruicntc (24 do Dicienibre 

do 1G14) sin oifWplir en su iistamcnto la promesn que hahla hecho 
ilc hgar sm hienes al coleyio f undado bajo sus auspicios; pero los 
cuvsos eontinuarou sin internipcidn hasta 1I522. Hn ostc auo fuc ele- 
vado al rang'd de Tniveisidad. .. » (92).

A pesar de lo recientc de este aserto —i Lopez escribe en 1878!
__y lo baslante qiie se habia afiitado la proiiapanda en pro de
la dotaeioii de Trejo, para hacerla pasar como efeetiva, advi^r- 
tase el juieio do este historiador en las palabras subrayadas. No 
croemos que pueda ya liablai'se —sin mentir— de esa supuesta 
tradicidn de 300 auos que consagra a Trejo fundador. Sepa, 
])ues, el lector, a que atenerse.

laicio VicKXTK 1.6pez, Lcc(doncs de Bistona Argentina, lec. X, 
p. 184. Biicnos Aires, 1878.

(92)
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Las Rectificaciones criticas, 1883

En la moncionada fecha de 1883 y con el titulo de Rectifi- 
caciones critkas accrca dc la rcciente historia dc la Unirersidad 
de Cordoba dd Tucnmnn, i*l P. Fray Abraham Argafiaras, fran- 
eiscano y cronista, tiene i)ublipado, eii Buenos Aires, un euadcr- 
no dc 42 patinas. Diclia publicaeidn iba dirigi<la a contrapuntear 
la obra del abogado puntano don Juan M. Garro, Bosqiujo dc la 
Ihiivcrsidad dc Cordoba, cditada on el aho anterior.

Despu4s de una pagina, eii que con los parrafos acajutados 
de «.Sabcmos quo... » expone los planes y pasos de Trejo, dice 
lo que sigue;

« Todo csto se sab(*. l-o quo so ignora, enipon*. Iiasta rl dfa 
(18S3) 08, si el fuudador entregu realincnte o no los diehns oua- 
renta mil pesos (40.00(1 .t) o los saacu con bienes raiees quo pro- 
diijpsen la renta sobredicltu de dos mil pesos (2000) ; y sc ignora, 
porque no conata de ningun libro de administracidn iiniversititria, 
ill' iiingiina Mcinoria ni apunte que tal capital en iitctAlico ni en 
otroa biene.s de renta luiluese aide entregado a la adniinistracidn 
eolegial ni universiruria; se ignora, porque el fi]n<lador pasd a 
nie.jor vida leii dicienibre 24 de 16141 a los diez y ocho nieacs 
de haber finnudo lu goncrosa escritura de dotacidn y de donacion, 
y su ejecucion estaba exi)r(*s!imente remifida a Tres huoh.

Ea, pucs, nifts que probable, vernsimil, que el fundador no 
pudo en 18 iiu'scs liquidar ni ontregar en dinero ni en ntros bienes 
de renta el cniiitul ^•onlpromctido y acejdado; y quo, en tal caso, 
la Conipania y cl Colegio Mdximo de Cordoba entraron -solamente 
en la donaeiun escritumda y no en la dotacion Integra.

Mas, coino el fundador did aigniia eantidad de la diclia renta, 
qne serla de los dos anos prlmeros, y algo i<il vez de adelantado, 
con este dinero y con la garantia y seguridad del capital fundador 
o do la herencin en su Ingar, se inaugurd, por fin, en febrero do 
1614, el Colegio Maximo a cargo de la Compafila de .resus; el oual, 
oebo anos despuds, fud elevado a Universidad.

Con todo csto, no es de fficil explicacidn el hecho de que el 
ano <Io 17S2 la Cniversidad reclamase, coino lo hizo, del Virrey de 
Buenos Aires, diclio capital fundador Integro, contra las Tempora- 
lidades incaufadas de la exfinguida Conipania do Jesus.

Esta declaracidn induce a suponer una de dos, a saber: o. quo 
el reclainaiitc habia descubierto iiidicios siquiera, ya que no mayor 
I'orteza, de que el capital fundador entrd realmentc en poder de 
la Compania y no apareefa sii adjiidicacidn ni sn renta en favor de 
la T^niversidad; o bien que tan solo para sacar algo se invocaba
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<>1 titulo oportuuo contra la Caja dc dichas Tt^mporalidjulci ailml- 
niHtradas en Buenos Aires. E?to ultimo p.arece lo m&s prolmblo, 
pues quo la reclamaeidn aaed uuob 19.352 pesos, que la nutori<liic| 
adniinistradora de Buenos Aires llamd donodd/i y los diHtrihuyd il« 
talladanieute para gratificiicidn de profesores universitarios >.

Sigue una vaporosa incensada a < Trejo fundador », la cuul 
se disipa con solo preguntar: iqnicn le ha dicho quo llegaron los 
bienes de Trejo al Colegio Maximo? Mas aun: iQuicn le ha ins- 
pirado o contado al P. Argaharas que lo qtie quedo de los bio- 
nes de Trejo resulto algo, ya de la plata, ya de los bienes raiccs, 
muebles c inmucblcs?

Todo el discurseo para visto es bueno, pero sin base; es como 
castillo en el aire, y aunque bien hecho, resulta iuutil, si no es 
para ilusiones o para engaho. El autor ha supuesto lo que se ha- 
bia de probar, pues llama a Trejo fundador, sin saber si entrego 
0 no cl capital necesario para serlo.

Dice que no constA en ningun libro o memoria el dinero 
entregado; con el misino argumento sc puede deshaerr o argiiir 
el trabajo del P. Argaharas, diciendo que no consta en libro ni 
memoria alguna, la entrega de bienes raiees ni de niugima olra 
close (93).

i Por qu6, asi como dice < Sahemos >..., tse ignora >..., no 
anadio que tambi^n se ignora si llegaron estus bienes o aquellos 
pcso-s? Esto fue lo primero que tonfa que decir, y no lo dice. 
iSeria tal vcz porque Garro, cn este punto, no discrepaba y 
por(jue al buen franciscano cronista no le convenia degollarse, 
diciendo la verdad... ? j Qu6 clase de historiadorcs hemos aguan- 
tado!

El ultimo refugio: la tradicidn

Varios objetan, de memoria, esta fraseologia:
< Si hasta ahora todos lienen por una cosa nunca dudada que 

la Universidad fue dotada por Trejo, es iradicion »,
E.sta bicn. Vamos a admitir por un momento esa hipdtcsis, 

aunque sea falsa. Buena es la tradieion cuando es verdadera y no

(93) Vease lo dicbo mSs arriba sobre * Ki iezto de las joitan, 1616 9,



218 HISTORTA

hay otros documentos o conocimientos positives sobre el asunto; 
pero a la tradicion no sc la ha do tragar como una pildora y a 
ojos cerrados. Porcpie con ella hay que nsar, como con los ar- 
ticulos dc la fe, de los niutivos ciertos y convincentes de credibi- 
lidad y luego hay que procurar la mayor certeza documental e 
historica de (jue se ha vigilado y custodiado fielmente el depo- 
sito de la tradici6n de que se trata y de que en cl andar de los 
tiempos no se han introducido furtivamente otras mercadenas 
apocrifas en el dep6sito de aquella tradicion.

De lo contrario, en vez de tradicion, tendrenios una traicion 
dc la verdad, como sucede en nucstro caso, en el que, por i'ortuna, 
podemos aun distinguir muy bien la € tradicion » de la « trnicivn ». 
Pues si, precisainente durante el primer siglo y medio, sc tuvo 
por eierto que la dotacion de la Universidad no fue eon bienes 
algunos de Trejo, sino fundacion de la (■ompania, al afirmar lo 
contrario en epocas posteriores, se roba y arranca (*sto ultimo 
del depdsito de la verdadera tradicion y. cuando ya no estan 
los Jesuitas, se introduce en aquel depusilo la fradicidn apderifa 
y clandestina, esto os, que Trejo fue fundador y dotd la I'niversi- 
dad con sus bienes. Hay que distinguir, pues, dos clases de tra- 
dieion: la primera. verdadera; esta ultima, falsificada.

Ahora, con la transparencia de la cxposicion documental, no 
cube lo obscuro y vago de un englobado tradicional ni de un 
legado cerrado, que estemos obligados a respetar y conservar 
en perenne intangibilidad. Ante todo, la verdad.

Teztos posteriores

No hay originalidad en inencionar textos posteriores, por- 
que siendo campanadas dc rcpcticion y no fruto de propia o nuc- 
va investigacion, carecen de valor y pe.so criteriologicos.

Entre ellos se han de recordar, el Repertorio dc SaJta, por 
Mons. Toscano, en su lista de los Obispos del Tucuman, i)ieza va- 
rias veces reprodueida, como asi tainbien lo que dice respccto a la 
Universidad de Uordoba, en sus Descripciones, Burmeister.

Digase lo mismo de las de Moussy y de lo que expuso el 
obispo Esquiu, franciscano, en IHSl, en su sermon sobre el su-
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puestx) fundador de la Universidad, y Gordillo cn su libro sobre 
los jcsuitas del Tucuman.

Explotando (con ignorancia o sin ella) estas ultimas rcsonan- 
cias, persona de influencia subterranea a favor de ciertos inte- 
reses miis o menos bien intencionados, sugirio y prepare la idea del 
monumento a Trejo en cl i>atio de la I’niversidad, (jue fue de- 
cretado por el Consejo imivcrsitario. Solo luuchos anos despues, 
por un nuevo esfuerzo, on quo i)areoia verse la falta de eerteza 
respecto de la dotacion Trojoniana, se levanto por fin la famosa 
estatua, en 1903, consagrando una nueva supcrcheria de la his- 
toria ofieialista y « dirigida

Obedeciendo a los mismos motivos indicados, se alquilaron 
voceros para erear y propalar los nombres de « Casa de Trejo », 
« Universidad dc Trejo >, € la calle Trejo », < el pueblo Trejo ». 
Todo lo eual solo prueba el empeno interesado en liacer mucho 
ruido, para eubrir sospechas que la historia por fin tiene (lue de- 
purar, aunque sea este un asunto en (lue la causa catolica no tiene 
nada quo perder, porqiie siempre sera gloria de los suyos. Y en 
nuestra tesis, sera siempre una gloria indiscutible dc la Com- 
piifna de Jesus el haber fundado y regido durante 154 anos la 
primeru Tniversidad argontina.

CoNCl.rSIOKKS DEI-INITIVAS

A la vista de todos csta la exposicion documental que suce- 
sivamente homos ido exhibiendo, encuadrada to<la ella en el sen- 
tido obvio y en la redaceion textual de las citas aducidas. No he- 
mos negado autenticidad de textos ni lirado i)uentes imaginarios 
de presuposiciones para su interpretacion.

Si ahora echamos una mirada retrospectiva de conjunto so­
bre esa lista de citas o dociimentos, advertiremos que todos esos 
testimonios armonizan entre si perfectamente para dccirnos lo 
que siguc:

1“ En el espaeio inmediato de 170 anos (1614 a 1784), co- 
mo resume el P. Gracia, « al flmo. Trejo 7io se le encuen- 
tra como fundador cn nmgun documento ni Capitulo 
de su Orden, ni cn ningvn documento del CahUdo Mu- 
nicipal, en tmujuno del Cahildo Eclesidstico ni en ningu-
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no historia de su ticmpo, ni cn las Constituciones de la 
Univesidad, ni en un acta siquiera, ni en un claustro, 
ni cn un panegirico, ni €7i nvtguna parte > (94).

Hasta un siglo y medio, a contar desde la inicia- 
cion (Ic la Tniversidad, nadie de los que tenian las ma* 
nos en. la inasa, ni interesados, ni emulos, ni enemigos, 
<lijeron jaina.s (juo cl Obispo Trejo fue quicn con sus 
bienes, ni siquiera postumos, dotd la T'niversidad.

2.® Xo apareeen su escudo, ni sus armas, ni su retrato, ni 
su nombre, en Ijipidas, sellos, sitiales, debates, o rela- 
eiones, que rovelen la tesi.s de Trejo-fundador.

S.® Solo despues de 1772 se trata de introducir la leyenda 
de Trejo-fundador, cuando ya no estaban los Jesuftas; 
eircunstaneia e.sta ultima que merece destacarse, por lo 
significativa.

4. " Ai)cnas sc introduce esta presuposicion gratuita, sin ex-
hibir ninguna clase de pruebas, y ya es reehazada y des- 
nientida, y lo siguc siendo hasta nuestros dias, con la 
nuis podcrosa argumentaeion.

5. " .Siendo csto asi, os un error historico y una burlcsca
irrision atribuir al Iltino. Trejo y agradecerle lo que no 
hizo ni pudo haccr.

6. ° En Trejo, lo quo hay que reconocer cs lo que quiso hacer,
0 sea el haber querido obligarsc a scr dotador del Colegio 
Maximo, quo. la Conipafiia buscaba fundar cn Cordoba. 
Esa voluntad de Trejo fue formal, pues se comprometio 
con escrilura publica de entrega juridica anticipada de 
lo que esperaba pcrcibir, pero que no percibid, por su in- 
mediato fallecimiento.

7. ® El € Colegio Maximo no se dotd con bienes de Trejo;
muy al contrario, de su testamento heredd mas deudas 
(jue bienes y dinero. iluclio raenos podia dotarse la Vni- 
versidad, nacida ocho afios despues dc la muerte de Trejo.

8. “ Luego no se le puede llamar a Trejo fundador, ni en el
sentido estricto o real dc completa dotacidn de la Uni- 
versidad, ni en el sentido amplio de cofundador o dota-

(94) P. JoAQiTfN Graci-a. S. J., oh. cit.. p. 137.
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dor parcial, y ni siquiera en el dc in^dtjnc bieiihochor 
del Colegio Maximo de Cordoba, por pcrcepeion alguna 
positiva de sus bienes postumos. El misino Trejo, en suh 
escritos, rechazd cl titulo dc fundador, cii el easo ipie 
no Uegaran sus bienes a scr sul'icicnles, como cn rcalidad 
sneedio.

9. " Tampoco se Ic puede dcnoininar fundador cn
moral, porque el paso formal y cseriturado que did Ic 
raerece, a lo mas, el titulo de promotor o imjmtsor, dando 
ocasion a que la Compafua se embareara, eon mcdios 
esperanzados y nunca lofjrados, a afrontar por si misma 
la fundacion, no do una T'nivorsidad, sino de sii Cotcyio 
Mdxvno. Y esta actuacion, eu la historia de las funda- 

de Cniversidadcs, o colejrios. o dc cualquier cosa, 
engendra titulo de fundador, ni origina obra dc fun- 

dador, sino solamentc el acto de < Erigir, instihnr un ma- 
yorazgo, universidod u ohro j)Ui. ddndol(.'< rentas y csta- 
tutos para que suhsistan y sc conserven », segun define 
cl Diccionnrio dc la Amdcmin, lo oual cii cl Colcgio Mii- 
ximo de Cordoba, correspnndia <le modo exelusivo al P. 
General de la Compafua dc flesus. Lo mas quo podia 
haccr Trejo era dotarlo, y no lo bizo.

10. ° Por conclusiones, por dcduceion. pruebas y documen- 
expuestos, la fundacion del Colcgio ^laximo y dc la

Cniversidad de Cordoba, cn cuanto a su dotacion y cs- 
tablecimiento, fue ohra cxchisiva de la Compailia de Je­
sus, mediante las donacioncs dc amigos residentes en 
Cordoba y las hereneias o Icgitimas dc los jovenes de 
diversas partes que en la misma ciudad entraron a la 
Orden jesuilica, renunciando sus propios bienes en fa­

de esta; pero sobre todo mediante la industria c in- 
genio de los mismos Jesuitas, conio se indiea anterior- 
mente cn cl texto documental de las Cartas dc 1637: que 
asi solamcnte levantaron y sostuvicron los Jesuitas cl 
monumental cdificio de « sr » liistdriea 1 uiversidad, cu- 
yo heredero formal y unico —como institucidn— no cs la 
actual t’niversidad Nacional de Cordoba, heredera solo 
del edificio material, sino el COLEGIO MAXIMO de la 
Compania de Jesus, situado en San Miguel, Provincia de

cl sentido
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