EL FUNDADOR DE LA UNIVERSIDAD
DE CORDOBA

Por Pepro Grenon, S. J.

I.—ANTECEDENTES

Este trabajo fué ya publicado en el tomo IV, nfimeros 25-28
del « Boletin del Instituto de Investigaciones Histéricas» de la
Facultad de Filosofia y Letras, de Buenos Aires, correspondiente
a los afios 1925 y 1926.

Al presentarlo nuevamente con las enmiendas necesarias, lo
hacemos en la creencia y persuasién de que es éste un género de
investigacién no vulgar, y digno de ser agotado, ya que estamos
en presencia de un caso en que nos asisten la documentacién de-
finidora de una proposicion y el dato necesario.

Se debatié intensamente en otro tiempo y con intereses, los
més delicados y suseeptibles, sobre si Trejo fué o no fundador
de la Universidad de Cérdoba; asunto, como se ve, grande y de
interés.

~ Las proposiciones de esta contienda no sélo se obtienen por
deduceién de otros datos o términos histéricos, sino que la docu-
mentacion existente las ilumina con perfecta elaridad.

Hasta hace poco no se habia estudiado a fondo este asunto
0, més bien, no se habia razonado légicamente; s6lo se habian
glosado unas resonancias, sin auscultar su procedencia, reso-
nancias que fueron simuladas, o alegadas sélo en parte; no se
tenia libertad para decir ni eseribir la verdad en este asunto, por
temor a los interesados.

El doctor Enrique Martinez Paz, al prologar el artieulo de
pobre defensa que presenté el Pbro. Pablo Cabrera contra Rodri-
guez del Busto, decia le era interesante esta contienda por haber
sido €l mismo [Martinez Paz] « quien provocera la primera répli-
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ca, qu¢ ha levado a tan esforzados y eruditos historidgrafos al
fecundo torneo, del que saldrd esclarecido uno de los capiiulos
mds interesantes de la historia de nuestre vicja Universidad » (1).

Esto, que se deeia en 1920, ha resultado ya un torneo serio,
grande, interesante ¥ feeundo en eselarecimientos (2) ; ¥, como lo
veremos, quedo aan abierto, porque en torno de él habia intereses
creados que hacian, no de espectadores, sino de semideidades tu-
telares: esto mismo lo magnificd, ya que no se trataba de un
juego floral ni de un ejercicio de literatura histérieca, sino de
un certamen, justa o tornco cn ¢l eampo de la historia.

Ante todo trazaremos una pauta de los iicmpos y sucesos
més culminantes que se refieren al caso.

I1.—-0RDEN CRONOLOGICO DE 10S SUCESOS

1573 — Fundacion de (‘6rdoba.
1595 — El Obispo Trejo toma posesion del Obispado del Tu-
eumdin,
1599 — Se estublecen los Jesuitas junto a la Plaza, en Cor-
doha,
1607 - -- Se abre ¢l novietado de los Jesuitas, en (‘ordoba.
1608 —- Abren alli los Jesuitas una eseirela pibliea.
1610 -— Funda ¢l P. Diego de Torres el « Colegio Maxrimo »,
en Cérdoba.
1611 — Abre Trejo ¢l Seminario de Santa Catalina, en San-
tiaeo del Estero.
— Gluerra de los encomenderos contra la Compania,
— A petieidn, ¥ con ayuda de Trejo, se inicia el Semi-
nario o Convictorio de San Javier, en Cordoba.
1612 — Pasan provisoriamente a Chile los « Estudios de Ar-
tes y Tcolngia », permaneciendo en Cardoba el « Co-
leqio Mdrimo ».

(1) COf. PaBro Caprera, Prro., Trejo y su obra. A propasito de una
publicacidn aqdrersa a entrambos, p. 1. - Cirdoba, 1920,

(2) Prueba de ello ey ¢l Gltimo estudio del P. Avelino Ign. Gomez
Ferreyra, 5. [T, Fn defeasa del Obispo Trejo, donde ¢l asunto de la < fun-
dacién » de Ia primitive Universidad ha quedado cselarecido definitivamente
¥ sin réplicn.



EL FUNDADOR DE LA UNIVERSIDAD DE CORDOBA 143

1613 — Viene Trejo a Cérdoba para asistir a la fundacién
de las Catalinas. Trata con ¢l P. Torres sobre « fun.
dar Estudios ».

— Trejo cede para el Colegio Miximo ¢l derccho de
bienes que pensaba habia de poseer. Concede ol Rey
a los Jesuitas el privilegio de dar grados.

1614 — Vuelven al Colegio Maximo de Cordoba los ¢ Estu-
dios de Artes y Teologin ».

— Testamento de Trejo, en Cérdoba (a 14 de diciembre).
— Muerte de Trejo, cerca de Cordoba {el 24 de Qiciem-
bre).

1616 — Se separa el Novieiado, del Colegio.

1617 — Se deshace ¢l Seminario o Convictorio de San Ja-
vier, ¢l del afio 1613,

1621 — Concesién Pontificia de los grados universitarios pa-
ra los Colegios de la Compaiifa de Jests.

1622 —T.lega a Cérdoba el privilegio real y pontificio de
Universidad, por un plazo de 10 afios, sin interven-
cion del Obispo Trejo, ni aun péstuma.

163+ — Prorroga indefinida del privilegio pontificio conce-
cida por el Papa Urhane VIII.

1664 — Fecha de las « Constituciones s redactadas o impues-
tas por el P. Radu a la Universidad.

1685 — Duarte Quirds funda, para entregar a la Compaiiia,
el Convictorio de Monscrrat.

1767 — Carlos III hace deportar a ultramar 2 los Jesuitas.
Mvere LA UNIvERsipAD, Entran al régimen de la ex-
Universidad los Franciscanos, por disposicién de Bu-
carelli, en vez del Clero secular, como lo dispuso el
Rey,

1770 — El Comisionado, Dein (lutiérrez, reclama, de la Jun-
ta de Temporalidades, los 40.000 pesos que dice —sin
exhibir prucbas-— habia entregado Trejo a la Com-
paiifa. Se aplaza el pleito hasta 1781,

1778 — Real Cédula mandando retirar a los Franciscanos, de
la que fué Universidad. No se cjecuta.

1781 — Pasan los alumnos del Colegio de Monserrat (hoy
« Huérfanas »), a lo que hoy es el Colegio Nacional.

~ Instancia del reclamo de los 40.000 pesos.
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1784 — Se dispensan 19.351 pesos, prescindiendo de la justi-
cia del reclamo de la ex-Universidad: pero no se le
dan los famosos 40.000, pues no prueba ésta que los
diera Trejo a los Jesuitas.

1800 — Carlos 1V, funda —en vez de la jesuitica, extinguida
en 1767— una nucva Universidad y se la llama por
primera vez: « Real Universidad de Sen Carlos y de
Ntra, Sra. de Monserrat »,

1808 — Pasa la Universidad, de manos de los Franciseanos, al
Clero secular.

1839 — Vuelta de los Jesuitas 2 Cérdoba y a su antigua Casa.

1842 — Primera constancia de responso y aniversario de Trejo.

1847 — Expulsién de los Jesuitas de Cérdoba, impuesta por
Rosas.

1854 — Nacionalizacion de la Universidad, o fundacion de
la aetual « Universidad Neacitonal de Cordoba », en el
mismo edifieio.

1860 — Segundo retorno de los Jesuitas.

1888 -— Resolucion del Claustro de erigir, en el jardin, un
monumento a Trejo, a quien se suponc « fundador ».

1903 — Inauguracién de la estatua de Trejo en el patio de
la Universidad, consagrando una falsedad histérica.

1918 — Se corta v sustrae de su cuadro el lienzo falsificado
del supnesto Fundador, que se hallaba en el salén
de grados.

1925 — Se ordena poner en el mismo sitio un lienzo de Trejo.

1926 — Se reponce un retrato de Trejo, donado por cl Reetor
de 1a Universidad de La Plata, eon un acto publico y
oficial.

T —CUESTIONES QUL SE DEBATEN

En el ruido de la contienda sobre cl origen de la Universidad

han enracimado y confundido los contendientes varias cuestiones,
que es necesario scparar con claridad.

12 Si la Universidad fué Universidad o un Colegio de estu-

dios especiales o superiores. Hay quienes nicgan y prometen pro-
bar que no fué verdadera Universidad, sino un mero colegio je-
suftico. Sostenemos que fué verdadera Universidad.
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22 8i la Universidad fué sola v exclusivamente teoldgica.
Estamos dispuestos a probar, como alguno ya lo indied, que fué
Universidad en toda su extensién de prineipios y de hecho.

3.2 Sila Universidad fué Universidad particular de la Orden
jesuitica y no Universidad pablica. Defendemos haber sido una
Universidad jesuitica, pero con los derechos de cualquier otra
mundial y de la metrépoli, en cuanto a la validez de los grados
por ella conferidos. '

42 Si la Universidad fué Real. Lo fué manifiestamente y
reconocida por tal. Fué, ademés, pontificia.

52 Sia Trejo se debe la fundacién de la Universidad.

Esto ltimo es el eje de la cuestién. De esto se ha tratado;
este es el asunto que tomamos eomo objeto de nuestro razona-
miento. Dejamos al presente y descartamos los cuatro puntos an-
" teriores, que no tienen nada que ver con la vivacidad de la po-
lémica entablada.

En ninguna Universidad del mundo, y de tradieién histori-
¢a, ha quedado sin sefialar el nombre vy retrato del que, con sacri-
fieio y nobleza recomendable, le diera la vida o el empuje decisivo,
para ser recordada y bendecida su memoria.

Y, como es natural, lo primero gue propios y extrafios bus-
can y preguntan, es el nombre del fundador y la fecha de ereceidn.
Por lo mismo, se advierte la neccsidad primordial de discernir
histéricamente quién {ué ¢l fundador de la primitiva Universidad
de Cérdoba, ya que no brotd, como un hongo, del suelo, ni por ge-
neracién espontinea.

i La fundd el Rey solo?

¢ La fundé sélo la Compafiia de Jesiis o los Jesuitas?

i La fund6 Trejo con solos sus bienes o parte de ellos?

;La funddé Trejo con sus bienes, en unién de los bienes de
la Compafia?

Nuestra tesis es: los documentos y pruebas histéricas obli-
gan a admitir que la primitiva Universidad de Cérdoba no la fun-
doé el Rey ; que tampoco la fund6 Trejo, ni en todo ni en parte, sino
que fué fundada por los Jesuitas con autorizacion del Rey y del
Papa, no siendo ella en adelante otra cosa, que el mismo « Colegio
Méaximo » ya existente, pero con facultad real y pontificia para
otorgar grados académicos universitarios.
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IV.—10S CONTENDIENTES

Indicaremos a continuacién el origen y proeeso eronolégico de
esta contienda.

El Clero, desde 1768, no miré con buenos ojos ni perdond
que los Franeciscanos rigieran aquella Universidad despojada a
los Jesuitas expulsos, aunque la Universidad se habia extinguido,
y s6lo quedaban los « Estudios de Artes y Teologia », sin los gra-
dos académicos.

El Deén Funes, en su Historia, molesta a aquellos, como en
desquite de no haber ellos cedido ese eentro de estudios al Clero
secular, del que era miembro.

En 1898, en su obra titulada Crénica de Cérdoba, don Igna-
cio (farzén canta al unisono con el Dein.

En 1882, Juan M. Garro escribe el Bosquejo histérico de la
Universided, y pone de manifiesto la decadencia del establecimien-
to con el retiro de los Jesuitas.

Le sale al paso el P. Fray Abraham Argafiaras, franciscano,
¥ edita en 1884 un optisculo, denominado Rectificaciones criticas
al Bosquejo, de Garro.

Replica éste en el mismo afio de 1884, con la publicacién
de su obra La Universided de Cérdoba bajo la direccién de los
religiosos de San Francisco. ‘

En 1901, a modo de contrarréplica, Mons. Bustos, en su obra
Ancles de la Universidad de Cordoba, se empefia en salvar el
crédito de la Orden y apologetizarla en su régimen de la ex-Uni-
versidad.

Por la misma razén, no demuestra poco ni mucho entusiasmo
por la pasada actuacién jesuitica. En ecambio profesan un bené-
volo y franco reconocimiento hacia la Compafifa los sefiores Ga-
rTo y Garzén en sus citadas obras.

Iista tirantez y acritud preexistente fué un fermento que
contribuyé a que se afectaran profundamente los &nimos al re-
novarse la cuestién y la polémica.

Veamos su proceso:

1°  El P. Pablo Pastells, S. J., en una extensa nota que co-
mienza en-la pagina 330 de su Historia de lo Compafita de Jesis
en el Paraguay segin los documentos originales en el Archivo de
Indigs (tomo 1.°, afio 1912), termina asentando, con el Consejo de
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Indias, « ser equivocacion notoric atribuir al Obispoe Trejo la fun-
ducion y dotaciin de la Universidad ».

2° El P. Fr. José M. Liqueno. franciseano, a manera de de-
fensa, da a la Biblioteca del Centenario de la Universidad, para
la publicacion, la obra Frey Fernando de Trejo y Sanabria, fun-
dador de la Universidad, aiio 1916.

3. El sefior Antonio Rodriguez del Busto considera —-y no
sin motivo— esa publicacién como una glorificacién, mas que his-
térica, literaria; por lo que en 1919 hace editar en un cuaderno
de 75 piginas la tesis intitulada: Fr. Fernando Trejo no fué fun-
dador del Colegio ni de la Univirsidad de Cordoba,

4. El Phro. Dn. Pablo Cabrera, en 1920, en la Revista de la
Universidad (afiv VII, N 1), trata de replicarle en un artieulo
largo, cuyo titulo es: Trejo u su obra; a propdsito de una publica-
cton adverse o enlrambos: La Universided de Cardobe fué funda-
du por el obispo Fray Fernando Trejo.

5.2 El doetor Enrique Martinez Paz, en el prélogo de dicha
publicacidn, insiste en esa proposicion, confiado en el nombre de su
presentado.

6.° El . Liqueno, en ¢l mismo afio de 1920, vuelve a la
carga por su cuenta, defendiendo su produccién; contesta a la
publicacidn del setior Rodriguez del Busto, con un cuadernc de
150 péginas rotulado: Reivindicaciones histéricas: cl Ilmo. Fray
Fernando Trejo y Sanabria, Fundador de la Universidad de Cor-
doba: su accion cientifico-social y la justicia histérica.

7° En el propio afio de 1920, en un libro de 310 paginas
con copias autderafas, el sefior A. Rodriguez del Busto expone
amartilladamente su T'crecra a los dos arispices y a sus acdli-
tos, de como Fray Fernando de Trejo no fué fundador del Co-
legio de ln Compaiia de Jesits, ni de la Universidad de Cordo-
ba; 2.° parte.

Los dos arGspices sindicados son: el Phro. Cabrera y el P.
liqueno; los acdlitos son: Martinez Paz, Los Principios ¥ uno
que otro articulo que impugnaron al sefior Rodriguez o apadri-
naban al Pbro. Cabrera.

8 En el N 4, del afio VIT (1920), de la Reviste de la
Universided de Cdrdoba, publicamos la documentacién relativa
al Origen de la Iglesiu de la Compaiiia, probande que no habfa
sido hechura de Trejo, como tampoco la Universidad, a la cual
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la crefan supeditada, puesto que el liqguido de los bienes y do-
nacién de ¢l fueron sélo deudas pard la Compafiia, encargada de
pagarlas.

9. EI afio 1921, en la misma Revista (afio VIII, Ne¢ 2),
presentamos un estudio sobre el Escudo de la Untversidad, escu-
do en el que nada hay que aluda a Trejo.

10 El Dr. Luis G. Martinez Villada, en ¢l N.* 6-7 de dicha
Eevista, del mismo afio, nos impugna con sus pareceres y aduce
la sombra del Pbro. Cabrera, cuya tesis patrocina amistosamente.

11° En el aflo 1922, N.° 1, del afio IX de la citada Revista
de la 'niversidad, hemos redactado una contrarréplica a nuestro
impugnador y reforzado el razonamiento que ataca el Dr. Marti-
nez Villada.

12° La revista Estudios, de Bucnos Aires, el diario Los
Principios, la revista Accién, dé Buenos Aires, anénimamente,
como otras publicaciones, terciaron también en el debate.

13° El Dr. Nazar Anchorena, Reetor de la Universidad de
La Plata, al donar solemncmente ¢! 1.° de octubre de 1926, un
retrato de Trejo para el Salén de Crados de la Universidad de
(Cordoba, disertd también sobre el asunto, manifestando haberse
hecho eargo de mi trabajo, pero sin tolerar el que yo hubiese
escrito que Trejo no habia cumplido la fundacidn.

Lie preccupaba el posible sentido de nuestra afirmacién - -gra-
tuito y supuesto— de gue ¢l Obispo no cumplid en absoluto su
formal promesa de donacidn, o al menos no con la debida lealtad.

Reconoce, sin embargo, su discriaeién nuestro aaserto sobre la
no efectividad de la promesa eserita de Trejo, pero el doctor tra-
taba, en el caso, de cohonestar ante la historia sa valioso regalo,
con la sutil y galana distineién explicativa dv que Trejo cumplis:
porque lo tnico que el Prelado tenia que hucer, cra escriturar
lo que destinaba « de futuro » para la obra jesuitica del Colegio
Miximo. Como se ve, un juego de palabras y nada més: sélo sirve
para engaiar a los incautos, ni merece los honores de una refu-
tacion.

14° En 1934, el Dr. Luis Aznar, publica cn el Boletin de
la Universidad Nacional de La Plate (t. XVIT1, N.© 6, pp. 261-
303) un aporte valivso a la cuestion en un trabajo titulado- La
I'niversidad de Cdrdoba bajo la direccion de los Regulares. Aun-
que no carece de inexactitudes y de apreeiaciones inaceptables,
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llega a la conclusién de que « Trejo y Sanabria no fué ni pudo ser
el fundador de la Universidad de Cérdoba ».

15.° Recientemente, en 1940, el P. Joaquin Gracia, 8. J,,
nos entrega un estudio a fondo y ya definitivo, sobre la farsa de
esta fundaeidn, en las paginas 130, 530 y siguientes de su obra
Los Jesuitas en Cérdoba, que hemos de utilizar aqui mas de
una vez. .

16° El P. Avelino Ign. Gémez Ferreyra, S. J., en trabajo
‘de este afio 1943, trata el asunto con novedad, considerandolo
bajo el doble aspecto juridico y doeumental, y profundizando t6-
picos importantes de la cuestién, que habian sido tenidos menos
en cuenta por los historiadores precedentes (3). Creemos que su
argumentacién no admite réplica. ‘

Para este estudio y su inteligencia tenemos a la vista, re-
unidas en un tomo, todas estas publicaciones de los dos partidos,
Trejo si y Trejo mo, en orden cronoldgico, elemento indispensa-
ble para seguir la polémica.

Intereses creados, como hemos indicado, median en este asun-
to e inhiben a los contendientes, que viven preoccupados en man-
tener el tema en que fueron una vez sorprendidos. Se teme deeir
la verdad sobre Trejo, entre otras cosas, porque a la fuerza que-
dari desairada la actual Universidad, que levantd una estatua a
un Fundador... jque no era tal! Y exigir ahora una retracta-
cién pablica es una cosa muy dura. .. '

Los compromisos son vidriosos y de trascendencia, cual se
revelan en los propios alegatos. '

Funes defiende al clero secular, para quien queria, como
para si, la Universidad.

Garro, Garzén y J. Rodriguez, observan y advierten con toda
justicia, que no debe desconocerse la obra de la Compafiia.

El grupo franciscano (P. Argafiaras, Mons, Bustos, P. Li-
gueno) hace apologia de Trejo, como miembro de su Orden; ¥
defiende la no decadencia de la ex-Universidad en la época serd-
fica (1768-1800), impugnada por Garro.

(3) Cf. AveuNo IeN. GOMEz FERREYR4, S. J., En defensa del Obispo
Trejo, en Fasciculos de la Biblioteca de las Facultades de Filosofia y Teo-
logia del Colegio Mazimo, 8. J., N.° 17, pp. 3-73. - Buenos Aires (Espasa-
Calpe), 1943.
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Los iberos (Rodrigucz del Busto, José R. Franco), abogan
por la causa real y discuten el caricter de Universidad.

Respetabilidudes personales (Pbro. Cabrera, Dr. Martinez
Paz, Dr. Martinez Villada), tratan de sostener proposiciones, te-
sis y crédito tradieional emitidos anteriormente y mantener un
equilibrio diplomdtico entre amistades...

El grupo jesuita (PP. Pastells, (irendn, Furlong, Gracia,
Gomez Ferreyra, Revista Estudios), trata la tesis que fluye de
los documentos rectamente interpretados ¥ de que no se tome
en cuenta solo parte de los datos.

Y como es obvio, a cada uno de estos grupos hacen core las
respeetivas amistades o simpatizantes.

V.—LAS OPINIONES

Vistas las cuestiones y los contendientes, haremos una sinte-
sis de lo que se sostiene.

El P. Pastells nicga que Trejo fundure y dotarae la Universi-
dad; afirma que no fué¢ Universidad piblica verdadera, sino je-
suittca; que al marcharse los Jesuitas uedd extingunida la Uni-
versidad, ¥ no volvié a ser, por tanto. Universidad, hasta que
fué crigida de nuevo mucho mis tarde (1800).

El P. Liqueno, a su vez, asienta que los 40.000 pesos de
Trejo se recibieron: promisit, ergo feeit; prometié (por escrito),
luego se dotd. Defiende que fué verdadera Universidad puablica y
que no era propiedad de la Orden jesuitica.

El seftor Rodriguez del Busto diee que el Obispo no dié pecu-
lio para el Colegio Miaximo, el eual no fué primero Universidad,
hasta que la fundé y la doté el Rey.

El Pbro. Pablo Cabrera abcza porque la fundacion fué de
carfcter universitario y afirma que Trejo la fundd porque la dots
en parte de lo que habia eseriturado; ¥ que si esa parte no es
suficiente para que la Cowpaiia le tenga por Fundador, segin
sus efinones, en si y fuera de ella, es Fundador.

El seiior Martinez Villada dice que el Pbro. Cabrera, con
la magistral erudicién que él sélo posee en todo lo que se reficre a
nuestro pasado yva ha tratado la cuestién de « Trejo fundador ».

El doctor Martinez Paz propugna que «debe atribuirse a
Trejo la idea de fundar un instituto de enseitanza superior »; que
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« Trejo contribuyd con sus bienes y dineros a fundar.y mantener
el Colegio Mdximo de Cérdoba »; que « ha existido Universidad
antes de 1800 ».

Otras opiniones y juicios van expuestos en las siguientes
péaginas. Prescindiendo de la forma algo indiscreta con gue se
expresan, aprecio a los autores porque interpretan bien la impor-
tancia del asunto y revelan un conocimiento del conjunto, de su
trascendencia y de su quisquillosidad, aunque no todos.

En el diario La Opinidn, en 15 de abril del afio ilgido del
debate, con titulo llamativo de Trejo st o Trejo no, se decia:

« Al venerable Trejo no se le deja en paz poniéndosele en du-
da la paternidad tres veces secular de ser el fundador de la
Universidad » (4).

«No es que pretendamos tomar cartas en el asunto, por ha-
bernos rigurosamente distribuido el tiempo en otras menuden-
cias, pero se nos ocurre que tanto se va a decir del intrincado
asunto, que Trejo terminari por abandonar el pedestal de piedra
donde se encuentra, para irse... con la miisica a otra parte... ».

« Unos dicen que si; otros dicen que no. Y, al final, jcu4l es
el que llega a demostrar que fray Trejo fund6é o no fundé la Uni-
versidad Mayor de San Carlos? Ningnno. En poeas convincentes
teorias de tradicién se va desarrollando mucha madeja, sin que
se encuentre la punta escondida y bien escondida sin duda .

¢« Hemos visto en la prensa loeal sendas [sic] columnas tratar
sobre el asunto y Trejo gdénde estd? y entonces jqué hizo Trejo,
si no la Universidad? Trejo no hizo nada o mejor dicho, hizo
mucho, porque, adjudicarse tamafia creacién y haberla conservado
por 300 afos (5), siendo todo un bluf, no deja de ser un triunfoy.

« Con todo, ya que lo tememos en casa, seria sensible ver ale-
jarse una figura ya histéricamente argentina con la Universidad
a cuestas, camino de... ».

El doctor Arturo Capdevila, a su turno, salié diciendo: « ven-
g0 yo también o contar algo de elle [de la Universidad]... que
soy doctor de Cérdoba. .. titulo que me obliga a‘cumplir el cono-
cido encargo de su escudo, de repetir su nombre entre las gentes ».

(4) Que esa paternidad es «ires veces seculars, no lo pudo probar
el articulista, ni lo probard nadie. Era, pues, més cémodo... darlo por su-
puesto! Pero eso no es historia.

(5) No olvide el lector lo dicho en la nota precedente: esos 300 afios
van por cuenta del periodista.
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En La Prensa del 19 de marzo y del 16 de abril de 1922 es-
cribié al respecto:

« El antes sereno ambito de la eseasa historia de nuestra Uni-
versidad hubo de commoverse, y sigue conmovido todavia, con una
4spera contienda en que son prineipales contendores el sefior A.
Rodrigucz del Busto, negando que el obispo Trejo fundara la
Universidad, y el arriba mencionado padre Liqueno, sosteniendo
que i la fundd ». '

« Se ha levantado com esto una gran polvareds, em que, por
de pronto, lo Gnico que salta a la vista es el revuclto polvo de los
archivos. .. ».

¢« En suma, que hubo universidad desde 1614, gracias al pen-
samiento, a la generosidad y al tesén de ¥ruy Fernando de Trejo
¥y Sanabria, y no desde 1622, ni mueko menos desde 1800. Porque
en todo este pleito hay que ver mis el afecto que el efecto, como
bien lo dijera el padre Lozano en su Historie de la Compailias.

¢« Pieusa' a este respecto el doctor Ingenieros, y sin duda le
asiste razém, que la casa de Cérdoba fué solamente un sencillo
seminario (6) elerical. No obstante me permito ereer que este semi-
nario clerieal, si ha de aprecidrsele eomo justo, en su lugar y en
su tiempo, merece el nombre de universidad; y en todo caso
constituye la primers época de la universidad posterior. Alld
y entonces la naciente institucidn representaba un elevado valor
de cultura ».

« Trejo fué, asi, un henefactor », lo enal —afiadimos— no es
lo mismo que « fundador», distincién que no advirtié Capdevila,

Prueba el articulista gue «la Universidad de Cérdoba era
jesuitica ». Si es en el sentido de que fué regida por los jesuitas,
hecha por ellos, ¥ con su modalidad, admitimos; si es con el sen-
tido de que era privada, sin autorizacién del Rey ni del Papa,
ni equiparada a las phblicas, esto no lo va a probar.

El diario El Tiempo, en mayo 19 de 1921, con el epigrafe de
Una alianza insospechada, creyé salirnos al encuentro, glosando
lo que sigue:

«La candente discusion emprendida por el sefior Autonio Ro-

driguez del Busto con el doctor Pablo Cabrera, el padre Liqueno
y el doctor Martinez Paz, a objeto de dejar establecido que el

(6) Agquni se confunde, lamentablemente, « l'aiversided» con ¢ Convic-
torio de San Javier», iniciado por Trejo poeo antes (N. del P. Grenén).
De estos capeos a la verdad histérica se ha hecho un culto para muchos. (N.
de la D. del Inst. de Imvest. Histéricas).
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Illmo. Trejo y Sanabria no fué fundador de la Universidad de
Cérdoba, acaba de tener un episodio inesperado ».

¢ El padre Gren6n, de la Compaiiia de Jesfis, ha publicado en
el {ltimo ntmero de la Revista de la Universidad de Coérdoba
un interesantisimo trabajo sobre el Escudo de la Universidad
fundada por la Compafila y no por el obispo Trejo; aduciendo
que, si éste debiese ser considerado como fundador, las armas
de la Universidad no serfan las actuales, sino las de aquel pre-
lado ».

«He aqui una pueva contribucién a favor del sefior Rodriguez
del Busto y cémo las cogas han venide a hacer de éste y del padre
Grenén los aliados de una misma causa. Son ironias de la vida».

La dltima mano que se di6 al tépico es la que se lee en el
diario Le Nueve Epoca, del 12 de junio de 1924:

- - ¢« Cordoba ha tenido el homor, para su cultura, de ser la pri-
mera ciudad que conté con una Universidad, centro de estudios su-
periores, que furciona todavia ».

«Mucho se digeutié y muchas fueron las teorias que trataron
de imponerse, respecto a quién habia sido el fundador de dicha
casa de estudios, y llegd a establecerse, al parecer en forma definiti-
va, que el obispo Trejo Sanabria, habia sido el auter, por decirlo
agl, de la institucibén ».

¢ En su homenaje, se le erigié un monumento en uno de los
patios de la Universidad. Ante él, los estudiantes tuvieron el
gesto respetuoso de quitarse el sombrero. Ante &l también, se
efectnaron asambleas completamente irrespetuosas. Pero tratén-
dose de estudiantes, desde luego que todo era légico, aun en su
mayor anormalidad ».

« Una de las calles de la ciudad de Cérdoba, lleva también el
nombre del obispo Trejo y Sanabria. Le ha sido conferido este ho-
nor, en homenaje a.l mérito [supuesto] de haber fundade una
Universidad ».

¢ Pero ahora resulta que el sefior José R. del Franco, de aquella
docta y universitaria ciudad, ha recibide del Archivo de Indias,
una copia de un voluminoso e importante documento, que prueba
en forma terminante que el Obispo Trejo y Sanabria, no fundd
la. Universidad ».

« 3 Quién fundd entonces la Universidad...? Pues nada menos
que Carlos IV...»

« El Obispo, nio tuvo arte ni parte en el asunto. La Eevista de
la Universidad anuncia, para dar por terminadas las largas polémi-
cas provocadas por el asunto, en otros tiempos, que dari a publici-
dad el texto del documento descubierto, el cual no deja lugar a
dudas ».
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« No sabemos, después de csta inesperada aclaracién, cémo
terminarfn las cosasy»,

«Los estudiantes, probablemente, exigirin el retiro de Monse-
ifior, del patio de la Universidad, y reclamarfin el pedestal para
Carlos IV ».

« Sin embargo, esto no dejari de ser una falta de cortesia. Lo
més eorrecto, serfa levantar un monumento a Carlos IV, que
dijera: A Carlos IV — Fundador de la Universidad de Cérdoba,
desde 1924 hasta que aparezca olroy.

« Al del Obispo, se 1o podria poner: 4 Monseiior Trejo y Sana-
bria -— Fundador de la Universidad de Cdrdoba, desde que se
levanté este monumento, hasta que le sali6 al cruce Carlos IV ».

«Y en algin rineén del patio, se podria levantar todavia un
tercer monumento, al fundador desconocido, euyo nombre tal vez
permanezea oculto en el drchivo de Indias, hasta el dia en que
alglin ratén de biblioteca, en trem de investigacién, sorprenda a

los universitarios cordobeses con un nuevo deseubrimiento ». ,

VI--NUESTRA TESIS Y NUESTRO PLAN

Salimos con el mismo derecho con que otros han salido a de-
batir; podemos razonar y disertar sobre el asunto, mayormente
ahora que han cesado de intimidarnos o presionarnos para que no
hablaramos ni escribiéramos, por respeto a ciertas personas que
lo pidieron, como si se temiera, de nuestra parte, algiin dato de-
cisivo.

Nuestro intento es proponer y demostrar lo que dice la his-
toria, porque lo que no dice la historia, ni de ella se deduce, son
hastorias fabricadas. .. ad usum Delphini!

El plan y género de esta investigacidn es reunir y citar todo lo
que hable de la fundacién de la Universidad en los documen-
tos generales y particulares y en las historias de todos los tiem-
pos, ¥ observar si se tiene o ha tenido alglina vez a Trejo por
fundador de lIa Universidad y si algo de Trejo se recibié en efec-
tive o en bienes de fortuna.

Como es obvio, més sabran los que estaban méis préximos al
hecho y maés tenian las manos en la masa que nosotros a 300
afios de distancia. M4s y mejor sabra la historia que nosotros.

Ya que la tredicién es el argumento de refugio de los que

claman Trejo si, analizaremos lo que dice por eserito la tradicién
en los tGnicos textos que se encuentran.
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Veremos manifiestamente desde qué afio se fabricd 1a leyenda
de Trejo-Fundador y eon qué interés.

La disposicion que adoptamos se reducird a poner en orden
cronolégico los textos que hemos aleanzado, acotados eon su pro-
pio contenido.

Este sistema lo juzgamos apropiado a la finalidad del Insti-
tuto, que vive preocupado por la investigacién histérica (7).

E! presente asunto seré, ademds, un notable caso del conocer
histérico, en ¢l que se celebrari la caida final de un cuento mons-
truoso que fué rodando casi un siglo, gracias a la impostura de
unos y a la ciega fe de muchos, no menos que a la falta de historia
o libertad de ecritica razonada y depuradora. Nosotros mismos, en
la primera de nuestras publicaciones, por ciega fe en los que pasan
por historiadores, tenemos que tachar lo referente a Trejo « fun-
dador » y al lugar de su sepultura, que asentamos en aquella
nuestra primera publicacién: ¢« La Ermite Cordobesa ».

(7) Se refiere al Instituto de Tnvestigaciones Histéricas de la Faecul-
tad de Filosofia y Letrus de Buenos Aires, que publicé por primera vez
este trabajo. (N. d. E)).
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Lo que dicen los textos documentales de la historia, sobre la
dotacién de la Universidad de Cérdoba

Expuesto lo transcendente y vidrioso del torneo de historia
que sc¢ ha desarrollado en torno de este tdpico y el género de in-
vestigacién que vamos a exhibir, en modo a todos asequible, pase-
mos al examen de los textos (8).

Recuérdese lo enunciado va para demostrar que, no sola-
mente no consta que Trejo dofare de hecho Ja Universidad, en
poeo ni en mucho, sino que aparcee no haber entrado ni un real
de Trejo en la dotacidn, por lo enal nunea se le tuvo por Fundador.

La segunda parte, consistente en demostrar que la Compaiifa
de Jestis fué quien dotd, sola, la Universidad, es corolario de fa-
cil prueba, que daremos al lector a su debido tiempo.

Entremos de inmediato a analizar lo que existe en la histo-
ria sobre cste asunto:

La Escritura de Trejo, 1613

El punto de partida y oecasién de cstas polémiecas cs la ¢ Es-
critura » que el Obispo Trejo dictd, firmé y entregd, ante eseri-
hano publico, a la Compaiiia de Jesis, en 19 de junio de 1613.

En ella se dice:

« Por Ia presente obligo todos mis bienes muebles ¥y raiees y
las rentas de mi obispado a que dentro de 3 afios de la fecha de
escritura duré al dicho Colegio [jesuitico de Cordoba| y =i Pro-
vineial de Ja Compafiin 40.000 pesos; para que se eompren 2.000
pesos de renta. ..

(8) Tratamos aqui sdlo de la fundaeidn o dotacion del « Colegio M&-
ximo 3, no de la ereacidn o ereceién del wismo o da In Universidad, pues nadie
igmorn que el Obispo carecia totalmente de auteridad y facultades para se-
mejante creacién, que s6lo podin ser realizada por la Compaitia de Jesis,
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Y en el interin daré cada afio, de mis rentas y haciendsas, 1.500
pesos, para el sustento de los Religiosos y su edificio. ..
Hago donacién de todos mis bienes », etc... (9).

Esto es, escuetamente, un compromiso eseriturado de donar,
la simple escritura de una donacién que hard en el futuro —
no una entrega real de bienes presentes. Falta ver si se llegd
a la ejecucién, mayormente, habiendo muerto antes de los tres
afios.

El Testamento de Trejo, 1614

A 14 de diciembre de 1614, Trejo firmé su testamento, lo cual
seria tal vez en ocasi6n de estar gravemente enfermo en Cérdoba.

Convaleciente atin de esta enfermedad, emprendié su viaje
de retorno a Santiago del Estero y falleci6 en el camino.

En dicho testamento se menciona y ratifica la « escriture de
donacién > del afio anterior, enumera sus deudas, las gue la Com-
paiifa se ha de eneargar de cubrir; ordena que primero se des-
tinen sus bienes (si quedan) al Colegio de Coérdoba, después se
dediquen al Seminario de Santiago y en tercer lugar al Noviciado
de la Compafifa en Cordoba.

Advierte que .en esta tultima ciudad ya se ha fundado el
Colegio de parte de la Compaiiie, anies que él haya podido
cumplir la donacidn que tenia hecha en 1613 y se cumplieran los
tres afios, 0 sea en junio de 1616.

Por el testamento consta, pues, que no habia atn dado nada
de lo mencionado en la «escriture de donacidn» y que la Com-
pafiia, por su parte, ya habia iniciado la Universidad, o los estu-
dios superiores, para hablar con menos impreecisién, pues ia Uni-
versidad no vino sino ocho afics mas tarde.

Anua del P. Torres, 1613

En la « carta anue » redactada por el provincial, P. Diego de
Torres, en febrero de 1613, desde Santiago de Chile, se habla de
la Casa de la Compafifa de Cérdoba, donde habian quedado el No-

(9) ARrcHIVO DE Los TRIBUNALES, Cérdoba, E. 1, P. 1, 24; dnales de
la Facultad de derecho de la Universidad de Cérdobe, t. 1; LiqueNo, Fray
Fernando Trejo y Sanabria, cit., t. II, p. 10.

(10) ARcHIVO GENERAL DE INDiAs, Sevilla, Est. 124, eaj. 2, leg. 13;
LIQUENO, ob, cit., t. IT, p. 17,
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vieindo y las TTumanidades, y se apunta lo siguiente en lo que
s refiere a la parte econdmica :
« Lo temporal de esta casa es pobre, porque casi todas las de
In provincia [jesuftica del Paraguay] som profesas en materia de
rentas. Con todo eso Nuestro Sefior, con su liberal mano, les ha
proveido de todo lo mecesario [a los de Cérdoba] muy abundan-
temente, no faltando a su palabra. Si se acaba de concluir una
fundacidn, estars deseamsada aquella easa» (11).

i De qué fundacién se trataba?
La nota del citado libro —agregada por el mismo Pastells—
afiade a esta carta:

« Esta fundacién era la proyectada por el Obispo D. Fray
Fernando Trejo ». ;

No parece que pueda admitirse tal afirmacién; porque la
carta sobre la futura fundacién de Trejo es de junio y ésta del
. Torres es de febrero. Ademés, atn no habian ido a Cérdoba
ni el Obispo, ni el P. Torres; puesto que el asunto entre ambos
se traté en una fiesta de Corpus, en el mes de mayo-junio de
1613. Se trata, pues, de alguna otra fundacién: no de lo de Trejo.

Un texto del P. Torres; 1614

\ Asf resume el P. Pastells, en la cita indicada, la carta que el
P. Torres, provincial de los Jesuitas del Paraguay, eseribia al
Rey en 28 de diciembre de 1614, o sea cuafro dias después de la
muerte de Trejo:

«Da cuenta [el P. Torres al Rey] de haber fallecido a 25 de
este mes el Obispo de Tucumin Don Fray Hernando de Trejo,
quien hahia comenzado a fundar en esta ciudad. [de Cérdoba] un
Colegio de Ja Compaiiia en que se leyese Latin, Artes y Teologia,
como se ha comenzado a hacer, aunque no gquedé de su parte cum-
plida esta fundaeién» (12).

Murié Trejo, por tanto, sin haber cumplido la fundacion.
« Habia comenzado o fundar »: esto se refiere al escrito de
donacién, la que afin no se habia verificado.

(11) PaBLo PaSTELLS, 5. J., Historia de la Compafiia de Jestis en la
Provincia del Paraguay (5 tomos). Madrid, 1912-1913; ¢. I, p. 255.
(12) Ibidem, t. I, p, 257.
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« Se ha comenzado a hacer »; jqué? jla fundacién? La del
Colegio Méximo, evidentemente. Y no por Trejo, sino por la Com-
paiiia.

El texto de Tejeda, 1614

Un oficio dirigido a S. M. suserito por D. Juan de Tejeda,
Mirabal y otros, a ocho leguas de la Ciudad de Cérdoba, dice:

& .., .Hizosele su entierro en la Iglesia de la Compaifiia de
Jestis de esta cindad, a costa de ella [{de la Compaiiia] y de las
Cofradias; porqﬁe qued6 tan pobre y mecesitado que no tuvo eon
qué poder enterrarse; que todo lo di6 en vida cuando tenia entera
salud a las Casas y Colegios de la Compafiia de Jestis de esta
Ciudad y de la de Santiago del Estero, para la fundacién de los
dos Colegios [el de Santiago y el de Cérdoba: Universidad?] y
Seminarios [el de Sarta Catalina, de Santiago, y el Convictorio de
San Javier de Coérdoba] de estudiantes; que todo lo dej6é en buena
orden [jcon el testamento?] y el Monasterio de las Monjas, aca-
bado y electa Priora y Superiora, que es uno de log buenos que
habra...» (13).

St « queds tan pobre y necesitado que no tuvo con gué poder
enterrarse », fué por que todo lo tenia escriturado en la dicha
Eseritura de promesa y donacién; y por lo tanto no se podia to-
car cosa de él, puesto que nada dejoé destinado para su entierro:
omisién es ésta que no la habia cometido en la gracia que hizo én
la otra carta de donacién para el Seminario de Santiago del Es-
tero, dos afios antes.

Asi que no fué pobre porque ya lo hubiese entregado todo
efectivamente en vida a la Compafifa o para la Universidad, que
no existia; pues él mismo declara qua atln nada habfa entregado;
&l mismo dice, que sélo a su muerte es cuando debe hacerse cargo
el P. Torres de lo eseriturado. Mis afin, en su testamento, dias
antes de morir, aparece que todo lo tenia atin en su poder.

. La frase « todo lo dié en vida », no fué efectiva y real, sino
de futuro y por escrito.. '

(13) A. RopricUEZ DEL BUéTo, Fr, Fernando de Trejo no fué fundador
del Colegio ni de la Universidad de Cérdoba. (Argentina). - 2 tomos, Madrid,
1919-1920; t. T, p. 9.
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El decir que « todo lo dejé en buena orden», es una refe-
rencia presupositiva a las cliusulas y condiciones de las Eserita-
ras de donacién de Santiago y de Cordoba y a las del Testamento.

Lo que « dejé acabado y electo » es lo de las Catalinas, Monas-
terio que ya « es », esto es, ya existe, mas no fundado por éL.

Asi que, al morir, no habia hecho aiin nada por el « Colegio
Maximo », ni menos por la inexistente Universidad; al eontrario,
1a mitad de sus bienes los habia distraido, aplicandolos, con el tes-
tamento, a otros fines y a sus parientes.

Anus de 1614

Ya en 1614 se insinia que nada dejé el Obispo Trejo, ni
nada hay que esperar de él. Véase lo que el Provincial del Para-
guay escribia al P. General de la Orden:

« Puedo asegurar a Su Paternidad que la Divina Providencia
1o nos ha abandonado; pues casi sin limosnas y todavia sin rentas,
ya que no hay esperanzas de que dentro de algunos afios nos
provenga algo de los bienes del Obispo, sin embargo Dios mantie-
ne a los 60 sujetos nuestros: hecho que excita la admiracién de los
seglares y la gratitud de los nuestros [jesuitas], tanto més, cuanto
que, cuando [sic] habfa habido s6lo dos sujetos, apenas conseguian
lo necesario para mantenerse» (14).

Anua de 1615

De la cita aqui apuntada sélo extractaremos los parrafos re-
ferentes al asunto:

«...se ha deseado y procurado Fundador para este Colegio
[Méximo] del Noviciado,

« Pretendié ser el Sefior Obispo pasado [Trejo 7 1614]. Y con
grandisimo afeeto y voluntad dejé para ello unas Haciendas, que pu-
dieran ser suficientes. Pero hénsele recrecido tantos pleitos, que
lo que quedare en paz serd de muy poca consideracién. Y asi solo
quedar4 el Sefior Obispo [Trejo] por bemefactor [y no por Funda-
dor}; v el Colegic [Maximo], [gracias a los pocos bienes de Trejo]
con poca menos necesidad que antes [esto es, con casi la misma nece-
sidad que antes]. Dignirsela Dios N. 8,, con su paternal providen-
cia, de remediarlo, como lo ha hecho hasta agora; que, con ser

(14) Documentos para la Historia Argentina, tomo XIX, Iglesia, p. 444.
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los Nuestros flos Jesuftas] que residen en el Colegio [Méximo]
¥ Noviciado més de sesenta, se han sustentado bien; aunque en el
vestunrio se pagan algunas necesidades. Y co debe |este Colegio]
mil pesos, por este respeto [por la indicada economin]. Aunque
por el Sefior Obispo deberd 1.500 [serdn los 1500 pesos que habia
escriturado y que irfa dando hasta la fundaciin proyectada, o sea
hasta 1616, cada aiio?]. Que no teniendo [este Colegio] limosnas de
consideracion, lo es de muy grande-{cansideraciin] que lo temporal
tenga el estado que he dicho. Y antes se va proveyendo esta
casa de algunos esclavos, ganados y heredades» (15).

Otra anua

« Las haciendas del Sr. Obispo [Trejo], que haya gloria, hasta
ahora no rentan cosa alguna. Y antes, de la pobreza del Colegio,
ha sido necesario pagar algunas deudas suyas, por haberlo dejade
[el Obispo, en su Testamento] muy encargado [que lag pague
Ja Companial.

Ha pocos dias, en un pleito que sec puso a las haciendas [del
Obispo] nos sacaron més de la mitad del valor de ellns. Que todo
esto declara cl sentimiento que naturalmente pudieron tener los de
aquella Casa [de Santiago? de Coérdoba?] coun este sucesos» (16).

Ya se ve, pues, la gran herencia que Trejo habia dejado para
el Colegio de Ciérdoba y el de Santiago.

La Compaiia, de su pobreza y economias, tenia que costear
y dotar ambos Colegios.

La Compania, de sus economfas, tuvo que ir pagando las
muchas deudas que Trejo habia dejado.

Esto no es fundar, ni es ayudar; es desayudar, o desfundar.

P. Ofiate, 8. J,, 1615

Por ser texto largo, de cuatro paginas, remitimos al lector
a las citas indicadas, para ofrecer aqui solamente ¢l extracto de
su contenido (17).

(15) Revista de la Universidad de Cérdoba, afio VII, N 4, 1920, y
Documentos para la Historia Argenting, tomo XX, Iglesia, p. 7.

(16) Documentos para la Historia Argentina, tomo XX, Iglesia, p. 59.

(17) Pbro. PapLo CaBrera, Cultura y beneficencia durante la Colonia,
t. I, p. 433. Cordoba, 1811, . Pr. JosE Marfa LiqueNo, Fray Fernendo de
Trejo y Sanabria, fundador de la Universidad de Cérdoba (2 tomos). Cér-
doba, 1916-1917; t. II, p. 59.
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En Santiago det ¥stero, el afio 1611, Trejo cserituré en for-
ma legal una donaeion de futurg entrega; la enal dice:

< Ha mucho tiempo que desee fundar, en esta cindad de San-
tiago del Fstero, un Colegio de la dicha Compaiifa, para gue con
eso los Padres de ella estér de asiento en la dicha ciudad y pue-
dan hacer casa e Tglesia decente y tengan con que se susteofar.

Y aunque de presente no tengo posibilidad para clio,... por
Ia presente Escritura, prometo... Y desde luego mando y me obli-
go de dar pars ella 20.000 ducados de Castilla... Y, si acaso

no toviere posible y hacienda con que hacer la dicha fundacién
v cumplir los 20.000 ducados dichios, desde rhora hago donacién
trrevocable inter vivos de toda la hacienda, asi muebles como rai-
ces, libros y tode lo demfs que, &l ticmpe del dicho fallecimien-
to, tuviere, al dicho Colegio y Casa de la C'ompaiiia de csta Ciudad
de Santiagos (18).

Por otra parte, en Cordoba, en 1613, en la « Escritura de
donacion » (de futuro), los mismos bienes los da al Colegio de
Coérdoba ¥ lo que sobrase al antedicho Colegio de Santiago. Estas
son las palabras:

« Por la presente obligo todos mis bienes muebles y raices y
las rentas de mi Obispado [sueldo de Ohispo] a que dentro de tres
aios de esta fecha de esta Eseritura | junio de 1613] daré al dicho
Colegio y al P. Provineial que cs o fuere 40.000 pesos... Y en
el interin daré cada ato, de mis rentas y haciendas 1.500 pesos
para el sustento de los religiosos [que trabajen en el Colegio M4
Ximo...]. Hago donacidn al dicho olegio pura perfectu e irrevo-
cable que ¢l derecho ltama [donacidn] inter vives, de todos mis
bienex, muchlen y rafces habidos y por haber, dinero, plata la-
brada, libros, ewelavos y leredades, ¥ en particular la que tengo

B

Hantada Quimilpa... y esto para despuds de mis dias. .. ».

En su testamento, afio 1614, ratifica esto tltimo; v afade
« que en caso de que yo no pudiera cumplir con las dichas dos
fundaciones », de este Colegio de Cordoba y el de Santiago, el de
Cordoba fuese preferido.

Al morir encarga al Padre Diego de Torres, que le asiste,
que vaya a tomar posesion, en Santiago, de sus haciendas.

Ahora bien, csas dos donaciones se reficren a unos mismos
bicnes, lo que equivale a decir, que son bienes donados dos veces,

(18) ARCHIve DE LA U'NIVERSIDAD, . 1.
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y con el agravante, de que cada uno de los herederos estd en con-
diciones de tomar la totalidad! ; Obsérvese lo notable de esta cir-
cunstancia !

Ello origind, forzosamente, un embrolle; porque la primera
donacién era vélida y estaba constituida a favor det Colegio
de Santiago; por lo tanto, la segunda donacién, a favor de Cor-
doba, no podia afectar aqucllos bienes donados; por csta ra-
z0m, la legalidad y los intereses de Santiago del Estero exigian
a los Jesuitas de aquella Casa que no cedieran.

En esta causa, por la solucién del P. Ofate, se dispuso que
los de Santiago del Estero se quedaran con lo que allf tenian de lo
donado por escritura del Obispo ¥ con lo que ya habian perci-
bido hasta entonees, y que Cérdoba se gquedara con lo que restaba.

Asi se explica cémo Coérdoba se quedara con tan poca cosa
que ni baswd para las deudas que dejé Trejo; y también se ex-
plica que Santiago, a pesar de tocarle —no la minoria o resto
0 nada, como Trejo indicaba en su testamento— sino la mayor
partija, que eran tierras, haciendas, muebles, eselavos, se quedd
con una terecera parte o menos, por los pleitos ¥ nueva compra
que indica el P. Ofiate en el texto aqui citado y en las dos Anuas
vistas. Lo que resté fué absorbido por los pleitos ¥ aun produjo
déficit, el que, igualmente, tuvo que cubrir la Compaiifa.

i Qué extraita teoria es la de aquella gente, muy respetable
toda ella, que a(in se atreve a sostener y contar que con deudas
clavadas del Obispo se fundé y doté la Universidad!

S1 las Quimilpas quedaron para Santiago v no le basté jedmo
¢s que las traen cascabelecadas para dotar a Cérdoba?

Carta anua de 1615

El P. Diego de Torres en la anua relacién de lo acaecido en
1614, pone, con fecha 12 de junio de 16135, la neerologia del Tlmo.
Trejo, fallecido el 24 de diciembre de aquel ano de 1614, que es
de donde copié el P. Lozano los datos que vemos en sus dos
IHistorias.

Comienza asi la dicha memoria latina, dirigida al R. P. Ge-
neral, al hablar de Cérdoba:

¢ A vuestra Paternidad comunicaré algo de los Estudios de

los Nuestros y de la muerte del Obispn fundador de este Colegio.
En el mes de Setiembre pasado, visitando au di6eesis, vino », ete.
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Sigue lo que pone ¢l P. Lozano y termina este punto, diciendo:

« que tanta pérdida fué para nosotros |los jesnitas| su muerte, que
se decia que era como si se nos hubiese quitade la espada.

En toda esta Provincig le hemos heeho el sufragio de misas
¥ oraciones, acostumbrado como de fundador» (19).

Cuando esto se eseribia, no se habia hecho atGn, como el mismo
Padre consigna cn otra parte que veremos, la liquidacion del tes-
tamento.

Este dato, que 2 primera vista parece demostrarnos ser Tre-
jo Fundador, probara todo lo contrario, porque sabemos que po-
sitivamente le fué retirado cste titulo, a eausa de habérselo dado
por ignorar el monto real de la herencia del Obispo: tanto mayor
debi6 ser después el desengaiio de los jesuitas cordobeses.

Ademas no se menciona pereepeidn ninguna ni entrega cfeeti-
va habida por la dotacién de la futura Universidad, ni para la
Compaiiia.

Del P. Onate, 1616

Tenemos a la vista la copia de dos eartas del P. Pedro de
Ofiate, Provineial, eseritas al P. Lope de Mendoza, procurador.

Por la brevedad exigida, entresacaremos tnicamente los pa-
rrafos que tocan nuestro tema:

«Mil parabienes doy a V. E. del bueno y feliz suceso de
su viaje,

" Hallé agui en Esteco al H. Franciseo Hurtado, cuando llegué,
aunque ya habia pasado adelante con lus 1000 pesos ¥ todo lo
demés que V. R. le did.

Llegaron [los 1.040 pesos] muy a tiempo a Cirdoba; porque
cstAn empefiados en 5.000 pesos; porque yendo el 11, Pérez al
Puerto [de B, A.] le presté el Gobernador 4.000 para que comprase
negros.

Con los que compré 20 muy buenos para el Colegio de Cor-
doba, fuera de otros 2,000 $ que trajo de rop, de In que venia
para la Asuncién,

Conforme a esto V. R. lleve intacta a Coérdoba la plata. Con
los 20 negros que digo y otros 20 que trajo cl Hermano agenos
para venderlos; mientrar se venden se ha comenzado la wbra tan
necesaria del Colegio de Cérdoba v asi lo dejé erdenado y trazado;

(19) Arcaivo pEL CoLEGIO DEL SALvAboR (S8, 1), en Buenos Aires.
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y en Tucumfin, cuando paeé, dejé orden ¥ traza para que se Do$
comprase o costease la madera necesarian para hacer un cuarto de
200 pies de largo conforme a una memoria que dejé aqui V. R.

Conforme a ella, ]la madera nos costard 400 pesos; y 12 carre-
tas, con 48 bueyes, que se habian de comprar muevas para llevar-
la, habian de costar 1.000,

La plata que no fuere necesaria para la dicka madern, carretas
y bueyes, las envie V. R. luego a ('6rdoba, para que paguen sus
deudas. ..

Yo iba con letura de que [en] dos caminos habian de llevar
toda la dicha madera lus 12 carretas: y luego las habiamos de
alquilar para el Puerto [de B. A.] y venderlas alli, con [lo] que
quedariamos muy gananciosos ¥y Ia madera barata,

Tendria por acertade me enviare V. R. al Puerto los 4.000 §
[que presté el Gobernador] con que se ha de pagar la deuda que
el Colegio hizo alli,

Supongo que ha V. R. cobrado y viene muy rico y prispero
con toda su cobranza de los $.000 pesos y digo que por quanto el
Colegio de (6rdoba, cuyos som, los ha de gastar necesariamente ¥
debe en fiducia de ellos 3.000 pesos en Buenos Aires.

8. V. R. trajere del PerG alguna limosna que pueda aplicar li-
bremente, se aplique al Noviciado, y esto ¥ lo que V. R. hubiese co-
brado por las Misiones de Juun del Campo y lo procedide por los
morenos de la sehora Doha Inés de Cordoba y los dichos 2000 #
me los embiard V. R. en el modo y al tiempo dicho a Buenos Ayres
juntamente de lo que sc cobrare [ahorrare]| de la deuda de la
madera; la cual sabrid V. R. que Dn. Franciseo de Algadfiarfs me
dixo que un hombre, amige suyo, la queria pagar por ¢l como la to-
mésemos [la madera] en ropa a precios algo bajos; ¥ yo vine
en ello; y dije al Du. Franciseco que lo hiciese pluta ¥ me la en-
viase» (20).

Estos datos demuestran los « elaros » que habia en Cordoba
con la fracasada fundacion de Trejo, v ¢omo los jesuitas diseu-
rrian para salir a flote por otros lados tan lejanos.

Discurso del P. Onate, 1616

Mis datos nos da ¢l P. Ofiate en este otro eserito:

¢« Hen: se eomsidera acerca de esta Togitima [del Y. Baltrsar
Duarte| que por ser solamente prometidn ¥ po aplicada fixamente
¥ ron real enfrega al Noviciado y haber sido con presupuesto de
que et Colegio | Maximo de Cérdoba| tenin hastante fundacion del

(20)  Arcmivo be w65 TriBuNaLes, Cordoba, Eser, 2, leg. 25, exp. 13.
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Sr. Obispo [Trejo]; la cunl fundacion después aefh ha sido incierta
} = no cierta, inexistente], no se enticnde haver gido con tanta fi-
Jeza que no ve pueda enterar en el caso de ln presente necesilad del
Colegio, que entonees no fué prevista [por haber fallado lo gue
queri entregar Trejo]. Pues declara ahora el P. Diego de Torres
gue si entonees 1o preguntaran {#l mismo P Torrex| i en este caso
fde que resultara nulo ln prometido por Trejo], quisicra el P
Torres] que tods la legitimu [del P, Baltasar Duarte] se iplicase
ul Novicigdo, dixera {#1 P. Torres} sin duda ninguna que nd; sino
que la mayor parte de ella {de la legitima del P, Duarte| se apli-
cara al Colegin e (21).

A los pocos renglones se dice:

€ La propiedad de todos estos hienes, etiam rayces, no estd
en ninguna parte, porque no siendo ni el Colegio ni ¢l Novieiado
fundados hasta sora, ¥ consiguientemente pudiéndose pasar a otra
parte », ete,

Esto es, que ¢l Colegio ¥ Noviciado, que ya existen y funcio-

nan, no tuvieron dotacién fijada, ni fundaecion, ni fundador.

El texto de los 10.000 $

Diee et P. Diego de Torres, por aquellos afios de 1616, en

una relacién:

« Luego el Sr, Obispo [Trejo], que hayn gloria, tratd de fundar
este Colegio; ¥ se obligé a darle cuarcuta mil pesos. Y en la misma
eseritura dice que tiene por bicn que hasta que el Novieiado tuviese
fundador, de[be| sustentarse de lo que diese el Colegio, ge cdifi-
case en la Plaza adonde teninmos [es la esquina Buenos Aires
y Rosario de Santa Fe] un Colegio Convictorio [el de San Juvier{,
y el Noviciado se quedase en esta que ha <sido del Colegio.

Murié el Sefior Obispo y no tubo tiempo de cumplir Iu fun
dacién,

Y heredariamos de sus bienes como diez mil pesos corrientes,
con esclavos vy otras cosasy (22).

ARrcHIvo DE LOS TRIBUNALEs, Cérdoba, E, 2 FExp. L. 25, F. 13.
PASTELLS, ob, cit, t. I, p. 333, nota. Memorial del P. Diego de

Torres, fechado a 22 de Febrero de 1623. Aute tal coostatacitn, €l buen
P. Lijueno, sin saber qué responder, no se pard ¢n barras y declard apderifo
este docnmento! Ob. it t. I, pp. 69 ss,
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Réstense ahora de los 10.000 pesos los 8.000 que suman las
dendas expresamente consignadas en su testamento, mis 2,000
pesos para los sufragios (sin contar los de la Compaiiia), entierro,
mandas y funergles que en su eseritura de Santiagzo, en 1611, ma-
nifestara (y no se le podia omitir) ¥ quedari un total de eero
Pesos.

De ese capital de 0 $, réstese lo que se gasté en beneficiar
la Estancia de Quimilpa; dedazease, todavia, lo que gastd en
comprar parte de las haciendas que resultaron de los indios y. por
afiadidura, rebijense las costos de pleitos que de esa herencia se
exigieron, v se verd lo que dejé ¥ la razon del silencio que guar-
daron los Jesuitas acerca de la parte de dotacion de la Universi-
dad, respetando, con todo, la bucna voluntad ¢ intencién del
Obispo, la que si no surtié efeeto, no fué méis que por la amplitud
de su voluntad, la que fué mayor que sus posibilidades, ¥ por su
muerte ya prevenida, como probablemente proxima a las condi-
ciones de sus edleulos eseriturados.

Orden del General de los Jesuitas, 1618

Desde Roma, a 6 de marzo de 1616, el General de 1a Clom-
paiiia de Jests ordend que al Ilmo. Trejo «ne se le considere
€Omo FUNDADOR, $tno s6lo como « BIENUECHOR INSIGNE, por no ha-
bersc realizado del todo la fundaciin del Colegio que pretendis
fundar en Cordoba s (23).

Para la inteligeneia y alcance de esta deelaracién autorita-
tiva, véase su glosa, mis adelante, en la exposicion del 6.° texto
del P. Lozano.

Solo advertiremos que al asentarse lo precedente, todavia se
tenta esperanza de conseguir bastate mis de lo dejado por Trejo,
porque al decirse que eno se realizé del todo la fundacion »,
implicitamente se supone que algo se realizd; pero este «algo»
también sc¢ esfumd, segiin se veri mis adelante,

(23) P. Pepro Lozano, IHistoria de la Compaitia de Jesas en la Pro-
vinetn del Paruguey (2 tomos), - Madrid, 1754; t. II, 1. 8, ¢, 1, n. 7.
Era entunces General ¢l P. Muzio Viteleschi,



168 HINTORIA

El texto de las joyas, 1616

In 26 de septiembre de 1616, por escritura piblica, el P.
Dicgo de Torres, reetor del Colegio de Cérdoba, da poder al P.
Reetor de San Franeisco de Quito para que cobre del Sindieo
de San Francisco:

« Unu mtra rica labrada con piedras, que se tassd en 4.000
prsoN;

Y un pecloral de esmeraldas [que s¢ tasé| co 500 pesos;

Y un anillo grande de esmeraldss en 300 pesos;

Y otros dos anillos [de Obispo];

Y unu joya de cristal guarnccida de oro con algunas reliquias

Lays caales [joyas] pertenecen al Colegio desta Ciudad, por la
donacion que hizo ¢l Sr. Obispo de esta Provineia Dor Fray Fer-
pando de Trejo, difunte; que fueron las joyus que su Sciorin Re-
verendisima entregd a Hernando Sierra Barchilon; y que se tiens
notivia murid en la dicha cindad de Quito; ¥ que las dichas xoyus
o su procedido estd en ¢l Archive del dicho Convento del Sefor
San Francisco » (24).

En ¢l testamento de Trejo puede verse a qué se refiere este
reclamo (25).

El texto transeripto sélo deberd tomarse en cuenta, cuando
se pruebe que la Compaifila en Coérdoba Hegd a pereibir los
7.000 §, que importaban esas joyvas. Esto no es mis que un poder,
un derecho eserito para eobrar; falta, por lo tanto, probar que
se Hegd a cobrar. En ennsecuencia, este dato ni guita ni pone
nada al asunto.

Por el contexto del testamento de Trejo, se deduce quie hacia
yi tiempo que Sierra habia tallecido.

En el Arclhive Municipal de Cordoba, en el acta de 19 de
diciembre de 1602 (lib, 3, p. 330) se lee que « Hernando de
le Sierra cstid de camino pare los Reinos de Espaiia y Corte
Romana de Su Nantidad cn hdbito de peregrine s, El Cabildo
le did un poder para que en nombre de la Ciudad se presentara
ante ¢ Papa a solicitar algunas gracias.

———

(24)  ARCHIVO DE 108 TRIBUNALES, Cordeba, Feer, 1A, T, 1. 30, £, 194,
(233 Ligresoe, ob, et t. I, p, 235,
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El P. Torres pagando deudas de Trejo, 1617

Por ser la Compaiiia heredera de Trejo se produjo el siguien-
te documento:

& Sepun quantos esta Eseritura vieren coémo nos, el P. Diego
de Torres, Rector del Colegio de 1a Compatiin del Nombre de JYesis
de esta ciudad de Cordeba, por el dicho Colegio como prineipal y
Murtin Rodriguez, [vecine?] de esta eiudad, como findor del dicho
Colegio —

¥ sin que eontra los bicnes ¥ rentas del, ni ocontra otros sea
necesario de se hazer execuxidn [si¢] de fuero ni de derecho, cuyo
beneficio renuncio y haciendo como bago, de deuda ajena mia
propia y de libre deudo —

Y nos obligamos cada uno de por i, como va declarado, de dar
¢ pagar a Pedro Mariano o a quien su poder huviere, quinientos
pesos corrientes de a ocho reales eada uno, —

que son ¥ se log deve el dicho Colegio ronte cs este dicho dere-
cho, que es del 8r. Obispo (que en santa gloria haya) Don Fray
Pernando Trejo ¥ Sanabrin, yue son e resto de log tres mil vy seis
cientos pesos en que ¢l susodieho [ Mariana| le vendié nueve piezas
de esclavos negros; porque I demits cantidad Ie tiene pagado ol
dieho Colegio

¥ en vida del dicho 8Sr. Obispo, como consta de Ins eartas
de pago que el susodicho ha atorgado en lu escritura que el Sr.
Obispo le hizo, y en Ia dich: forma y por lo diclie ruzan se le de
ben Jos dichos quinientos pesos.

Y porgue hoy dicho dia dis earta de pago en que vonfiesa
estar pagado de toda la dicha euntidad con esta eseritura ¥ cun-
tidad que en ela se declira,

En cuya conformidad le daremos y pagaremos los dichos qui-
nientos pesos en esta ciudiad o en otra parte donde se nos pidan y
denttnden para de hoy dia de i feehn Jdesta eseriturn en un afio
primero siguiente con las costas de cobranza. .,

En razén de lo eual remunciamox ia exeepeifn », ote. {(26),

Este documento de deuda y pagaré lleva la firma del P.
Diego de Torres y la fecha del 1.2 de diciembre de 1616.

En el margen se puso mis tarde, con firma del escribano,
la siguiente cancelacion:

« ¥n la Ciudad de Cérdoba a 9 de Diciembre de 1617, ante mi el
Escribano  IMiblico parecié Juan de Ugsarte como cesionario en

(26) Arcmivo pe 108 TRIBUNALES, Cérdoba, Escribaniaz 1.4 Secciép
Protovolos; lew, 30, Fol. 333: afio 1616.
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causa propin que o5 de Pedro Mariano para cobrar los 500 pesos
de estr eseritura que pasa ante mi ot Escribano en estn vindad en 2
de Diciembre de 1616 —

¥ dixo quo dx por rota y chanceluda esta eseriturn ¥ de nin-
gun valor v efecto, y su trlata]do [?], por quanto ha recibido del
H. Juan Pedro Dinz, Procurndor {7} del Colegio de Ja (mnp'-nu
de Jesis de este Colegio gque esti en esa ciudad, los quirientos
peeos que por esta eseritura estulm obligado a pagar el Prire Die-
go de Torres en nombire de dicho Colegio al dicho I'edro Mariano
¥ los ha cobrado en virtud de lu dicha cesifn por no parecer pres
kente., .9, ote. (27),

A continuacién esta el poder que da Pedro Mariano, o 2 de
diciembre de 1616, a Don Juan de Ugarte, para cobrar al (ole-
gio y a Martin Rodriguez cstos 500 $ de resto, por mercaderia
que Ugarte vendié a Mariano.

Esta pieza nos demuestra algo solamente de las deudas eon
que tuvo que cargar la Compaiifa, tan apurada econdmicamente
que, para pagar, en 1616, un resto de 500 pesos, se tuvo que fir-
mar un pagaré que no se levantd hasta altimos de 1617, Y esto,
& pesar de Tos 10,000 § que recibié del patrimonio de Trejo, lns
euales no bastaron para eubrir las deudas del mismo, ¥ ni siquie-
ra ese resto de 500 pesos.

Con un liquido hereditario de deudas no se adquiere titulo
de Fundador. .. ja no ser por ironia!

Datos en un pleito, 1618

Fin Santiago del Estero, hasta 1618, se agité ruidosamente el
monto de las Gltimas rentas o entradas de diezmos del obispo
Trejo v los diezmos recaudados en los dos atios despuds de su
fallecimiento, Copiumas lo que viene a nuestro intento de ese largo
expediente,

Rodrigo de Salinas atestigua en 1617 a 22 de abril

« Certifico que el memorinl ¥ cuenta del afio desde Sant Juna
de Junio de 1614 haxtu Sant Juuu de Junio de 1615, su fecha en
Enero de 1636, esth bien cierta y verdadera como parece por ¢l
libro de! dicho afio a fojas 36; ¥ aunque en la dicha quenta s

—————— .

(27) [Ividem.
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incluye lo que se manda con todo eso, para miés claridad Ja doy en

Ja manera siguiente:

La parte de los seis meses que vivié [desde San Juan 24 de Ju-
nio de 1614 a 24 de Diciembre de 1614] el Sr. Obispo Trejo Dz
Fray Fernando Trejo y Senabria, qoe fueron en esta manera:

Que se libré al dicho Seminario [de Santiago del Estero] por
mandado del Sr. Arcediano Don Miguel de Milla, Deen, y Cabil-
do Vaeante: 755 $ y 1 real en los diezmos de la Ciudad de Cordoba.

Que se libraron al dicho Seminario del dicho Sr. Arcediano,
de ta plata de Jos diezmos de Jujuy, 479 $ 5 reales que los trajo

Jean Bautista Palavecino.

- Mas 200 $ que se dieron al Bachiller [Melehor Gutiérrez]
Calderén, de pedimento del Rector de la Compafifa de Jesis; por-
que ze los devia el Sr. Obispo [Trejo a Calderon].

Iten 90 $ que di6 el Sr. Gobernador Iiclesidstico, Licenciado
Jean de Ocampo Jaramillo, por libranza del dicho Rector a Bal-
tasar de Jos Reyes; a quien los devia el Sr. Obispo.

Iten que de la plata que de este afio entré en poder del dicho
8r. Gobernador Eclesidstico, que era Administrador de Jos Dies-
mos, qued6é a su cargo cnterar al dicho Colegio Seminario (de San-
tiage) 123 $ y 2 reales que faltan para cumplir y enterar Jos
1648 ¢ de la parte de los 6 meses que vivi6 el dicho Sr. Obispe
y pertenecieron al dicho Colegio Seminario— y con que se ajus-
t6 esta quenta como parece en el dicho libro a fojas 15» (28).

La otra mitad, o sea otros tantos 1.648 $ que correspondian
a los 6 meses restantes (24 de diciembre de 1614, fecha de la
muerte del Obispo, hasta 24 de junio de 1615), eran para el Rey.

Las dos deudas aqui mencionadas, y a favor de Calderén y
de Reyes, son las que asienta Trejo en su testamento y tuveo
que pagar la Compafifa por descontado.

De manera que la renta de diezmos a favor del Obispo desde
junio de 1614 a junio de 1615 ascendia a 3.296 pesos; pero eomo
vivié solo 6 meses, le tocaron solamente 1.648 pesos, los cuales
debfan entregarse a la Compafifa de Jesls, como herederas de
Trejo. De esta suma se descontaron (200490 4 123. 2) 413
pesos 2 reales y sblo se entregaron a la Compafifa (755. 1 4 479.
5) 1.234 pesos 6 reales. '

» De suerte que, por lo que vemos, sélq ge entregaron a dicha
Compafifa los 1.234 pesos, correspondientes a los seis tltimos
meses de Trejo. . '

(28) ArcEIvO DE LOs TRIBUNALES, Cérdoda, E, 1%, Exp. 1. 44, o. 8.
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Ignoramos si recibié la Compafiia los diezmos del Obispo que
entraron desde 24 de junio de 1613, fecha de su escritura de
donacién, a 24 de junio de 1614. Lo que si advertimos es que, en
este expediente contencioso, no se habla de aplicacién de estas
rentas entregadas al Colegio de Cirdoba o Colegio Méiximo sino
al Seminario (de Santiago?), Colcyin Scminario y Colegio Con-
victorio,

He aqui porqué el . Ofiate dijera que no hay nada positivo
de lo de Trejo para el Colegio de Cérdoba, o sea el Maximo o fu-
tura Universidad.

Entendemos, ademis, que lo que resté de lus rentas decima-
les recibidas, entra c¢n la cuenta de los 10.000 pesos que sirvieron
a la Compafifa para resarcirse de las deudas de Trejo.

El Requerimiento dominicano de 1622

En el afio 1622, el P. Loyola, notifict al Cabildo de Cordoba,
para su conocimiento, la Bula de Gresorio XV, por la cual se
concede a los Jesuitas la facultad de otorear los grados de Li-
cenciados, Doctores v Maestros a los estudiantes de sus aulas y
por lo tanto en el Colegio de Cardoht. K1 P, Enriguez, por la
Orden dominicana, interpelé sobre el valor de la ejecucién de
la Bula, porque dicha Bula no estaba firmada con el pase real (29).

En el debate que se suseité, en esta ocasion, no se menta
para nada la actuacién, parte o voluntad de Trejo (quien habia
hablado al Rey de este permiso real) y sc impugna a la Universi-
dad de Cérdoba como a factura labrada exelusivamente por la
Compaiiia; que si hubicra sido plan, obra vy fundacién de Trejo,
no se la hubiera impugado sin apelar a su earta de fundacién.

Un documento de 1623

Por ser inédito, desconocido y relativo 4 la economfz de la
fundacién del Colegio Universitario, trasladamos integra la si-
guicnte hoja :

«El P. Pedro Oilate, Provincial de esta Provincia del Pa-

raguay-—
Por quanto a un papel firmado de mi firma y de las de los
Consultores de la Provincia y otros Padres graves de elly en 6 de

(29) Arcmivo Mraicipan pe C6rpoRs, libro 6., f. 233,
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Aposte de 1616, hasta entonees no estaban declarados cudles fuesen
los bicnes det Colegio de Cirdoba y eufiles Jos del Noviciado de la
misma Ciudad de Cérdobi; ni ellos estuban aplicades fixamente
y con perpetuidad guanto a la propiedad ni quanto al usufructo
perpetno; ui despudés ac® se [hlan aplicado, y como en ol mismo
papel se diee la aplicaciin la puede haecr libremente ¢f Provineinl—

Y por yguante aors estd proximo el quitar la contribucitén
de ¢l Novicindo y ponerle de el todo de por v en guanto «l sustento,
compriindole unu Hacienda [la estaneia de Santa Catalina?] con
que se puede sustentar,

Por quanto, deelaro por bienrs del Novicindo y se los aplico
desde ahora para giempre jumfs ast en quanto a la propiedad como
v yuanto 4l usufriucto perpetuo:

Y.o primero, las cnsax donde nora vive [¢] Novicindo! en Ia
plaza; que aunque eran de el Collegio, y lns comprd [el Colegiol
por L200 pesos, ge lax aplicd en trueque de Ia parte que tenia [el
Novieindo| en Jax que dexd nlli [en la Plaza, el Novieiado] al
Colegin,

Iten, lo aplice Jde Y wmisma nmnera, cuznte o la propiedad,
posesion y usufracto perpetue b Charifle [chaearillal] que estd a
una legua de aguf en el Presto lamiedo |de la Chacarilla] junte
a4 la Roldana donde a[hforn, 6 abos utrds, teniamos lag haeas.

Item, 250 haeas gue tenia alli el Noviciado; con mis S0 ovejas;
Tas quales bacas y obejas se Ie den [ul Noviciado | y enteren a bova
e corral muertas Jag erins que no estuvieren herradas,

Y en enanto al derecho que verisimilmente podria pretender el
Novicindo a Ia 3% parte de los bienex, y legitima del P, Baltasar
Duarte que montaron, traydos & esta Provineia, por lo menos 10.000
pesor, por justas y razonables causas los aplieo para siempre ja-
méis al dicho Colegie de Cordeha con dos condiciomes: la 1.0
gue por dos afios degpues que se quite Ja contribueién [y ] al Novicia.
do sc le ponga su sustento de por si comprindole 1a Hacienda, et Co-
legiv hays de dar al Noviciado 50 hanegas de arink o pan amasa-
do cada uno de estos dos afos ol Novieiado; en lugar de eflo 150

" pesas eon que comprarle, La 2 gue en ningiin tiempo pueda pedir el
Colegio 1l Novieiado los 2.000 pesos que yo le apliqué al Novieiado
de la Jegitima de ¢ Hermano Franciseo Hurtudo, supuesto que se
Jos apliqué por las mismas causag y razones y al mismo modo que
he aplicado abora al Collegio lo que antes posein el Noviciade y por
otras muchas y muy justificadas eausits.

Y si el Colegin pidiere los dichos 2.000 pesos al Noviciado,
por el mismo casso desde ahora para entonees le aplico para siem-
pre ul dicho Novicinde 2000 pesos por In tercin parte de la le-
gitima del P. Baltasar Duarte, como lo puedo hazer conforme nl
parecer de tantos y tan graves Padres.

Y con esto declare por de el Colegio de Cérdoba las Casus
e Iglesia donde ahera habita y todes los demé4s bienes que [tie-
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ne?] fuera de los que aqui van nombrados por de cl Noviciado;
¥ se los aplico en cuanto 2 la pusesién, propiedad y usufructo per-
petuo por ahora y para siempre jamés.

Y estag aplicaciones del Collegiv y Noviciado las bago en esta
forma, porgue con esta quedan wmejor acomodados el Colegio y
Novicindo y se escusan diferencias y otasiones de quicbras de la
caridad, ¥ porque entiendo ser asi mis servido Dies N, &

En (6rdola 20 de Junio de 162

Pedro Ofiate » (30).

En la pieza transcripta, se puede notar lo que otras veces
apuntamos sobre el deslinde de cuentas que siempre guardaron los
jesuitas para respetar las voluntades de los donantes y funda-
dores.

3n este documento se determina coneretamente lo que es del
Colegio ¥ lo que es del Noviciado; en otro mismo del P. Ofiate,
y del afio 1615, se sefialaba lo que correspondfa al Colegio de
Cordoba ¥ lo del Seminario de Santiago, en lo que qucdaba de
Trejo v que compensaban en parte de las deudas que dejé. Lo
mismo se observd en ¢l produeido de las Fstancias de Altagracia,
Santa Cataling, Jess Marfa, Caroya, 8. Ignacio v otras supedi-
tadas. Igualmente la magna obra de la Tglesia tuvo su fundacién
aparte, segiin lo expusimos en el estudio sobre el origen de la Igle-
sia de la Compania.

Como se habra notado en este documento, la donacién de
Trejo ni se meneiona, a pesar de ser éste, asunto de su escritura y
testamento; todo ello, una vez mds, concuerda con las observa-
ciones que vamos adosando. De paso se ve aqui quién funds la
Universidad y con qué.

Relacién del P. Diego de Torres, 1623

Il mismo texto que va bajo el epigrafe de « El fexto de los
10.000 pesos » se halla en esta otra cita ¥ fecha:

¢« F1 20 Reetor fué ol P Francisco Vizguez ¥ el P, Ferrufino
hizo ¢l oficio de Macstro de Novicios, subordinade al dicho Ree-
tor ¥ en luthititeion apurte,

Luego el Sr. Obispo [Trejo], que hayw wlorin, tratd e fun-
dur este Colegio v se obligd o darle 30,000 $; v cu la misma eseri-
tura diee que tiene por bien gue hasta que ol Novietwdo tuviese

(30)  ArcHive pE Los TrigUNaves, Cardoba, Bser, 28, Fxp, 11 e 12
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- fundador, se sustentase de lo que diese [él, Trejo] al Colegio; ¥
que, cumplido con loa 40.000 & de la fundacién, ¢l Colsgio edifi-
ease su 1a Plaza, adonde teniamos un Colegio Convictorio [el de
8. Javier]; y el Noviciado se quedase en esta [Casa de la Plaza]
que ha sido del Colegio.

Murié el Sr. Olispo y no tuvo tiempo de cumplir la fundacién;
y heredarfamos de sus bienes como 10.000 $ corrientes con esclavos
y otras comasy» (31). .

Los 10.000 pesos, por el contexto, no son en dinero sino en
valor, tasado a bulto, de sus bienes. En estos bienes entran los
esclavos y olras cosas que especifica con esta indicacién. No se
mencionan aquf las deudas, que eran de otros tantos pesos, por
1o menos (32).

Del afioc 1628

En el ¢« Catdlogo de las cosas» (« Catalogus rerum ») de la
Compaiifa, hecho por el P. Mastrilli Duran, se asienta expresamen-
te que cl Colegio de Cérdoba no tiene fundador (33).

No es posible —en esa fecha— exigir una afirmacién més
clara y mas categérica.

Un silencio elocuente en el aiio 1629

Acaba de editarse en Washington la versién inglesa del
« Compendio y descripcidn de las Indiss Occidentales » que co-

(31) Aromivo DE LOS TBRIDUNALES, Cérdoba, Eser. 22, Exp,, 1. 25, e. 13,

(32) Y segn el mismo D. Pablo Cabrers, en conversaciones privadas
ante amigos suyos, que no nos dejarin mentir, las deudas de Trejo sobrepa-
saban cwalro wveoes el valor de los bienes dejados por & a los jesuitas. De
donde Be sigue que el Pbro. Cabrera sabfa cuél cra la verdad y, sin embargo,
escribia lo contrario a la verdad histériea. |No le honra tal proceder!

(33) DOCUMENTOS PARA LA BISTORIA ABGENTINA, t. XIX, Iglesia,
p. XXXVIII. «Conviens destacar que Cérdoba aparece sin fundacién>, se
dice alli. Véase también la Carta Anua de 1628-1631 (Ibidem, t. XX, Igle-
#ig, pp. 389-390), donde el P. Vazquez Trujillo, Provincial, dice del Colegio
de Gérdoba, o Universidad: « Lo temporal deste Colegio ha tenido estos
afios buenos aumentos con algunos esclavos para el beneficio de las haciendas
[= estancias], que por no lener renta, estd librado en ellas todo el susten-
to3. Y el editor afinde en la nota correspondiente (p. 436, nota 4): <« El
Colegio, tal como lo afirma el documento, carecia de recursos, pues la famoss
fundacién del Obispo Trejo habfa quedado en Ia nada. (Cf. la Carta Anus
de 1615) ».
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menzara a publicar en 1629 el célebre Carmelita Fray Antonio
Vdzquez de Espinosa, el cual recorrié diversos paises de América
y regres6 a Espafia hacia 1622. Ista obra se conservaba inédita
~—salvo una pequefia parte impresa— en un Cédice del Vaticano,
donde ha sido hallada por Mr. Charles Upson Clark.

Vazquez describe alli con asombrosa minuciosidad hasta log
pueblos mas pequefios de Sud-América. Hablando de Cérdoba,
dice:

« Tiene Cérdoba un famoso Colegio al estilo universitario, con
cursos de Latin, Artes y Teologin, y concede grados en todas lag
materias. Hay también otro Colegio que cuenta ordinariamente con
40 slumnos y todos llevan fajas azules» (34).

Es curioso el hecho de que Vazquez, a pesar de no omitir
nunca el nombre de las < fundadores » de hospitales, conventos,
colegios, ete., no cite para nada a Trejo y Sanabria al hablar del
Colegio Maximo de los Jesuitas de Cérdoba. Silencio harto elo-
cuente, por cierto, sobre todo en 1622, época en que Vizquez
debié visitar estos paises.

De las Anuas de 1637

En ellas se dice, hablando del H.° Juan Diaz, lo siguiente:

«...trabajé muechisimo en orden a entablar las chacras y ha-
ciendas [z estancias] con que se pudiesen sustentar los Nuestros
[Jesuitas] en este Colegio [Universidad] de Cérdoba, el cual, como
no tiene fundacién alguna, y todo el sustento y gasto pende del
cuidado de los Nuestros [los Jesuitas], et Hermano con el [cuidade]
suyo ayudd muchisimo en aquellos prineipios. .. » (35).

Luego la Universidad de Cérdoba, hasta 1637, carece de
« Fundador ». '

Texto de Xarque, 1661

¢ ...La cludad de Cordoba, berigna en ¢l temple, fértil y apa-
cible en la campaiia.

En ella tiene la Compafifa Universidad, donde se erian aventa-
jados sujetos de todas las ciudades circunvecinas, asi gocuiares,

(34) AnroNio Vizqurz DR EsriNosa, «Compendium and description
of the West-Indies ». - Translated by Charles Upson Clark. Waghington, 1942.
(35) Ibidem, t. XX, p. 458.
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como Religiosos, y se dan los grados como en otras [Universidades]
de Europa» (36).

Aqui repitase la observaecién final que va en el texto ante-
rior del P. Torres, esto es, la de no mentar a Trejo, v en cambio
decir que la Universidad la tiene la Compafiia.

El texto de las Constituciones, 1661

En todo el contexto de 6rdenes, observaciones, memorias,
ceremonias y actos especificados en las Constituciones, presen-
tadas por el P. Rada para esta Universidad, no se hace mencién
de la memoria de Trejo, ni de su volantad (37); lo que prueba
no haber side ni en lo méis minimo efectiva su aceién en aquella
Universidad. .

Y adviértase que las Constituciones de Lima (38), de donde
se extractaron, tienen ordenaciones respecto del fundador.

Texto del P. Gémez, 1665

EI P. Cristébal Gémez, jesuita, Rector del Colegio de Tuecu-
man, escribi6 en aquella eiudad un libro (39) que luego se impri-
mié en Espafia. En €l retine los elogios que toda suerte de per-
sonas han hecho de la Compaiiia.

Después de citar 1a recomendacién de Trejo afiade:

« Este llustrisimo Prelado tanto ofreci6 a nuestra Compafifa y
principalmente a esta Provincia [del Paraguay], en la que esto
eseribo, que no quiso sino que su cuerpo fuera sepultado en nues-
tra Iglesia de Cérdoba para que con él, aun después de su muerte,
pudiese continuar manifestando el amor que profesaba ».

Este autor, antes que el P. Lozano y como el P. Lozano, con-
signa’ que al Obispo Trejo lo que le debemos es sélo el afecto
que nos tuvo.

(36) Dr. D. FrANCISCO JARQUE, K1 P. Ruiz de Montoya en Indias
(1608-1609), ¢. XII, p. 192 (4 tomos); reimpreso en Madrid, 1900.

(37) Garro, Bosquejo de la Universidad, cit.,, ARCHIVO DE LA UNIVER-
81pAD, libro 2.

(38) Aromivo bE LA UNIVERSIDAD, libro 7.

(39) Eroeia 8. J.,p. 110.
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Del aiio 1671

El afio 1671, el Obispo Guillistegui, huésped de los Jesui-
tas en Cérdoba, consagré la Iglesia de la Compaiifa.

Para este caso era necesario averiguar quién habia sido el
fundador —no del templo, que lo habia sido Manuel Cabrera—,
sino del establecimiento al que servia el templo, como requisito
del ceremonial.

Y se consigné que no tenia fundador.

Esta noticia, publicada por el Pbro. Pablo Cabrera en su
citado libro « Cultura y Bemeficencia durante la Colonia », Con-
tradice abiertamente sus ulteriores proposiciones sobre « Trejo
fundador », « Universidad de Trejo », « Casa de Trejo ».

Texto del P. Techo, 1673

Del historiador P. Nicolds del Techo extractamos los pasa-
jes siguientes:

«Murié [el Obispo Trejo] el afio 1614 dejando por heredera
2 la Compaiiia de Jesis [de una] porcién de sus biemes» (40).

Aqui no se mencionan las deudas que dejé en herencia a la
Compaiiia y que insumieron algo més de la poreién que dejé.
En otro parrafo afiade:

¢ Coneedié a los Colegios de Cordoba y Santiago una sama
de 2000 castellanos de oro mientras é] viviera ».

El mismo autor, en la pagina 103, al enumerar los bienhe-
chores y la forma o beneficio en que lo fueron, sélo nos dice:

«Trejo mos honré con su amistad », esto es, no eon fundacién

ni donaciones, sino con su voluntad afectuosa.
El Fiseal de las Temporalidades aduce estos mismos textos,
en 1771, contra el Procurador de la ex-Universidad (41).

(40) Nicoris pEn Trcro (Toict), Historia de la Provincig del Para-
guay, de le Compaiiia de Jesis (5 tomos), Madrid, 1897,
(41) Véasc: LIQUENo, ob. cit., p. 2, p. 85.



EL FUNDADOR DE LA UNIVERSIDAD DE CORDOBA 179

Es muy signifieativa la cortedad y reserva de este historia-
dor, quien estuvo en Coérdoba y distaba no mucho del acto de
la fundacidn.

Texto del Obispo Borja, 1678

En la carta que ¢l Iitmo. Francisco de Borja escribe al Rey,
en 1.° de mayo de 1678, pidicndo 1a aprobacién de las Consti-
tuciones, dice:

«me reconozeo obligado a informar a vucestra Magestad de la
vtilidud grande que se sigae a estas Provincias de Tneumin, Pa-
raguay y Rio de Ia Plata de tener vomo centro de todas |las dichas
3 Provineias] upa Ineida Universidud fundada por el piadoso celo
del Rey Felipe Cuarto, padre de vuestra Magestad (que en gloria
deseansa), en el Colegio dv la Cumpaiiin de Jesis desta Cindad de
Cordoba » (42),

Aqui, la palabra « funduda », en su relacion al Rey, equivale
a deeir que era reconoeida por el pase real y puesta bajo el Pa-
tronato regto.

En éste, como en ¢l siguiente documento, no {igura alusién
o mencién a Trejo, a pesar de hablarse de « fundador », ¥y aun de
quicn no lo es en realidad.

Texto del gobernador Garro, 1678

El Gobernador del Tueumin, don José (Farro, en carta de 23
de mayo de 1678, solicitando aprobacién de las Constituciones,
dice:

¢ Tiene V., M, en esta Ciudad de Cirdoba upa ilustre Univer-
sidad fundada en el Colegio de la Compaiiia de Jesins por el santo
zely del sefior Rey Felipe quarto, padre de V. M. (que en gloria
deseanxa) por cédnla de dos de Pebrero de 1622 eon bulny apos-
tolteas obtenidis por sy Magestad » (43).

En el mismo sentida yue en el texto anterior se ha de tomar
esta frase: « fundwde por ol zelo de Felipo quuortn » ; euya redac-
eién se forjo o en ignorancia o en adulacion, puesto que nadie
prucha que con el erario real se dotara esta Universidad, ni
nadie lo dice.

(423 LagreNo, eb. eit., tome 11, p. 110,
(43} Ihidem, p. 142,
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Real Cédula de 1680

En Cédula Real de 19 de marzo de 1680, dirigida al Goberna-
dor de Buenos Aires, se lee:

« Thomés Dombidas, de la Compaiifa de Jests, Procurador ge-
neral de las [Provineias] del Paraguay, me ha representado que
para que la Universidad que la Compafifa tiene en la Ciudad de
Cérdoba de TueumAn vaya en aumento con el premio de sus es-
tudios... » (44).

Se habla aqui como de un establecimiento educacional de la
Compaiiia y formado por ella, ya que prescinde dec toda otra
finalidad posible, lo cual no se comprenderia si hubiers tenido
otro fundador distinto de la Compafiia.

El texto del BEscudo

Quien haya recorrido nuestra exposicién acerca de los estudios
universitarios, verd quc en ¢l eseudo de Trejo no hay alusién
a la Universidad, ni en el escudo de la Universidad hay letras,
ni gréifica alusivas a Trejo (45).

Es poderosa esta demostracién por lo mucho que se tenia
en cuenta la «cifra» del fundador al trazarse el eseudo.

El P. Lozano y la fundacién de la Universidad, 1749-1754

El historiador de mas consideracion y prolijidad que se tiene,
para la perspectiva general de nuestra historia ¥ para algunos
puntos particulares, es el P. Lozano, quien, por haber escrito en
Cordoba, ser de la Orden y haber tenido a la vista el Archive de
Cérdoba y las memorias anuales de todo el primer siglo de la
Compaiiia, es autor mas que suficientemente autorizado.

Varios son los pasajes que tocan ya directa ya ineidental-
mente este punto. Los trasladaremos textualmente con las respee-
tivas observaciones que ellos nos sugieran.

(44) {1QUENO, 0b. cit., tomo II, p. 144,

(43) P. GrENGN, 8. J., Bl escudo de la Universidad, en Revista de la
Universidad de Cordoba, abril, 1921,
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Es un 4lbum de eatorce textos entresacados de sus dos obxas
principales, pertenecientes a los afios 1749 y 1754, en los cuales
toca el asunto. Con esto decimos que omitimos los otros textos
o casos en que sélo menciona el asunto, como puede verse en el
tomo IV, paginas 306 a 309.

Investiguemos, pues, la letra y el espiritu de esta curiosa
coleccion de textos.

Primer texto del P. Lozano

¢ Hay Universidad, fundada en nuestro Colegio, por concesién
de Gregorio XV y Urbano VIII, en que se leen, fuera de la Gra-
mética: Artes, Teologia escolastica, Moral, Sagrada Escritura y
Canones » (46).

Héblase, en lo citado, de fundacidn», y no se menta al
Tltmo. Trejo para nada. Esto ya es elocuente.

Hay siempre una linea perfectamente definida, en los varios
pasajes de este autor, para no decir que su fundacién se debe a
la dotaeién de dicho Obispo y parece que respeta su voluntad

e intencién, no queriendo mentar la ineficacia de su escritura
de dotacién.

Segundo texto del P. Lozano

En la cita indicada, se habla expresamente de la donacién
escriturada :

« Ofreciése por escritura a que, si aleanzaban las rentas, dan-
dole Dios vida, nos fundaria los Colegios de Santiago del Estero y
de Cérdoba; a los cuales desde lucgo les asigné y di6 dos mil pe-
s08 para cada afio para su manutencidén...» (47).

No se dice aqui positivamente que la Compaiifa recibié dicho
ofrecimiento, ni que le esté o haya de estar agradecida; luego
es porque sabia que no se recibié lo prometido, ya que para el
easo tan importante o, mejor dicho, mis importante es la entrega

(46) Historia de la conguiste del Paraguay, Rio de la Plata y Tuou-
mdn (5 tomos); tomo I, p, 191. Buenos Aires, 1874-1875, (Edicién de D.
Andrés Lamas).

(47) Ibidem, tomo V, p. 325,
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del dincro por virtud del ofrecimiento, que no las palabras o
derecho a la promesa, la cual, si se hubiera verificado, no se
hubicra podido callar.

Tercer texto del P. Lozano

Al relatar el P. Lozano la muerte del Thmo. Trejo, asienta el
fragmento que sigue:

« 8e mostré el venerable Prelado mis solicito del hien de la
Compafifa que de su propria salud, mandacdo que el Rector [do
Cordoba, P, Vazquez] se partiese luego a Santiago u entregarse de
sus Tactendas [de las del Obispo] —

ue [= las cuales Haciendas] aunque no bastaron para Ia fun-
ducidn de este Colegio [de Cérdoba, dende escribia el 1. Lozamo],
fueron considerables —

Y, por tanto, dispuso que, pues no habia tenido tiempo para
efectuar la fundacidén, como deseaba, no se cerrase la puerta para
admitir otro fundador —

Pero quedd siempre reputado |dicho Obispo Trejo] por muy
insigne Bienbechor, y verdadero padre de la Compafin-—

Tia cual [Compaiiia]| mirando ain més ol afecto |que nos tuve
¢l Ttimo Trejo] que el efecto [de su promesa eseriturada de dona-
cidn|, fe esti [la. Compaiifa a dicho Gbispo] agradecida con perpe
tuwo agrradecimiento s (48).

Ein todo lo que aqui dice el P. Lozano trata de elogiarlo, pero,
al mismo ticmpo, anda con mucho cuidado de no dar a entender
que pereibié algo la Compafifa de aquella gran promesa. Ma-
nifiesta que la Compafifa mis ticne que agradecer a su afecto
que al efeclo de éste. Sostiene que no fué fundador y que lo
declaré ¢l mismo Trejo, y que s6lo fué muy insigne bicvhechor,
pero mo dice que fuera por haber llegado algo a la Compaiia
de lo dejado por su escritura. Entoneces, jen qué fué esclarceido
benefactor? Respondemos: en el afecto que nos tuvo siempre y en
¢l ceder por eseritura el derecho a los bienes que le quedaron
liquidos ¥ en lo que dié a la Residencia, en el Seminario de
Santiago, en el Convietorio de S. Javier, en las intercesiones ¥ Te-
comendaciones gue por la Compafifa formulé siempre.

(48) listorig de la Compadia, tomo I, cap. 20, n. 16, p. 797.

N
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Cuarto texto del P. Lozano

Nada menos que en el titulo mismo del capitulo que trata del
arranque del Colegio-Universidad y de la biografia y elogio de
Trejo, el autor le niega el ealificativo de « fundador », pues asi
encabeza :

« Capitulo XX. De las cosas del Colegio de Cérdova: y mere-
cido elogio de su gran BIENHECHOR el Tlustrisimo Sefior Don PFray

Hernando de Trexo de Sanabria, Obispo del Tueumén, que murié
este afio » (49).

Es de interés advertir aquf que no sefiala Lozano en qué fue-
ra dicho Obispo tan gran bienhechor del Colegio, porque més ade-
lante nos dird con qué hizo bien al Colegio, que fué con el afecto,
con la voluntad escriturada de donacién y con la oeasién que
di6 por ella a que ¢l Provincial, al venir a Coérdoba, se resolviera
a restituir al Colegio Maximo de Cordoba los Estudios Mayores,
que s¢ habia visto forzado a trasladar provisionalmente a Chile.

Quinto texto del P. Lozano

Otra cita hay en el tomo apuntado, en la que, al hablar de
Trejo, se nos refiere su defuncién y entierro en la Iglesia de la
Compaifiia de Cérdoba:

«Tiene su entierro en Ja Capilla mayor [Presbiterio del Altar
mayor] de su suntuosa Iglesia [de la Compaiiia de Jesis],
cubierto [su sepulere] de una lapida con sus armas y esta
breve ingcripeitn:
TLMO. AC RMO. .
DD. FERDINANDO TREJO
IPISCOPO TUCVMANENSI
INSIGNI SVO BENEFACTORJ
COLLEGIVM HOC CORDVBENSE
IN GRATITVDINIS MONVMENTVM
D. 0. C.
OBIIT ANNO MDCXIVs (50).

(49) Historia de la Compaiiia, tomo 11, eap. 20, p. 787.
(50) Historia de la Conquista. . ., tomo V, p, 327, cit.
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La cual leyenda, puesta en castellano, nos dice:

« Este Colegio de Cérdoba [dedica esta memoria] para recuer-
do de gratitud a su insigne bienhechor, el Tlustrisimo y Reveren-
disimo Sefior Don Fernando Trejo, Obispo del Tucumén,

Murié el afio 1614 ».

Cualquiera verd que esta lipida no es ni memoria ni honor
de fundador del Colegio. Y aun en esta redaceién, muy mirada,
cabe la significacion de bienhechor afectiro por su plan y volun-
tad ¥ no el de efectivo; que si fuers fundador nada hubiera cos-
tado, y era lo mas natural, expresarlo.

Y adviértase que esta inseripeién se puso a la semana des-
pués de su muerte y traslado, euando atn no se sabia que el Ii-
quido de lo que quedaba de sus bienes habia de ser nulo 0, mejor
dicho, negativo.

Sexto texto del P. Lozano

En los Postulados de la Congregacién provincial de 1614, en
Cérdoba, se lee:

«FEl segundo. Referidos los grandes beneficios — con que se
hallaba obligada nuestra Provincin Jesuitica [del Paraguay] —
del ilustrisimo [Trejo] Obispo del Tucumdn, [se pedia] que se
correspondiese de nuestra parte a su amor eximio con alguna de-
mostracion hecha por toda la Compatiia, —

Y se le diese de parte de nuestro General [de los Jesuitas, en
Roma] las gracias por su singulur beneficencia —

porque s¢ cnterase mejor [el Obispo Trejo] de quan vivo rey-
naba en nuestros pechos [de los Jesuitas] el general afeeto de
gratitud a lo mucho que [le] debfamos». (51).

Esto se redactaba en Cordoba después de la donacién por
eseritura que prometié Trejo (en 1613), y antes de su muerte,
que fué a fines de ese mismo afio (1614). .

Y repirese que el afecto de yratitud es por ¢l amor que mani-
festd y su singular beneficencia, y no donacién efectiva, como si
temiera el Postulador, o previera la contingencia, incertidumbre
o posibilidad de que no podria realizarse lo ofrecido en la eseri-
tura de donacién, como los hechos lo demostraron después.

(51) Historia de la Companie, cit., tomo IT, 1. &, ¢. 1, n. 5 y 7, p. 643,



EL PUNDADOR DE LA UNIVERSIDAD DE CORDOBA 185

Por esta causa, el P. Lozano, a continuacién, asi se expresa
en ¢l ntimero 7:

« A estos Postulados dié respuesta nuestro P. General Mucio
Vitelleschi el dia 6 de Marzo de 1616 en la forma siguiente:

Al segundo. Como hubia fallecido ya ef el Sefior Obigpo Trejo
sin haber podide cumplir las fundaciones el Colegio de Céridoba, el
de Santiago del Estero y el Noviciado do la Compaiiia en Cdrdoba]
que deseaba {por su escritura de donaeién| —

Respondii fel P. General] ordenando que todos los Nuestros
[los Sacerdotes Jesuitas] de esta Provineia | del Paraguay| dixesen
tres Misas, y los Hermanos Jesuitas tres Coronas [Rosario de 5
Misterios, por lo tanto las tres Coronas eran un Rosaria entero o sea
de 15 misterios| por ¢l alma de su Tlustrisima —

Y [ordemabn of nisma T, General] que en el resto de la
Asistencia de Espaiia |que ora el niieleo de Jesuitas que trabajaban
en Fspaila, Méjico, Filipinas ¥ Peri| enda Padre [habia de ofrecer
por el Obispo Trejo] dos Missas, y eada Hermano +dos Coronas —

como por insigne bierhechor de ln Compuiiiay.

Aqui se declara, por los antecedentes, que hasta cntoneces se
le tenia a Trejo por bienhechor de la Compaiiia; y por lo mismo
se excluye el titulo de fundador, ¢l que s6lo se daba al que dotaba
suficicnfemente. Y en cuanto al titulo de bienhechor, se ha de
decir lo que expusimos al final de la cita precedente,

Ni fué descuido del P. Lozano ni de la redaceién de los Postu-
lados de 1614, el no llamar a Trejo fundador, por su eseritura
de fundacién ; porque el 3er. Postulado dice expresamente :

« El tercero que fuese admitido por Fundador del Colegio de
8. Miguel de TucumAn el sefior Don Francisco Saleedo . ..

A lo que contesté el General de la Orden:

€ Al tercero: ya estaba admitida la fundacidn del Colegrio de
San Miguel del Tucuwfin, y mandadas decir tres Misas y tres Co-
roras por cada Padre o Hermano de la universal Compaiifa, por
Don Franeisco Salzedo como por Fundador vivo >

Luego, advertidamente, se omitié en uno ese titulo ¥ se hizo
constar en el otro.
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Séptimo texto del P. Lozano

Al trazar la biografia del obispo Cortazar, quien sucedié al
obispo Trejo en el ejercicio pastoral en el Tucuméin, el mismo
P. Lozano produce esta nota: « En su tiempo se fundé la Uni-
versidad de Cérdoba en nuestro Colegio» (52).

Lo referido equivale a esta glosa explicativa: en 1622, con el
pase regio de la bula de Gregorio XV y con la concesién real
de privilegios, esta Universidad fué declarada tal y real durante
el gobierno del Obispado por el Ilmo. Cortizar, quien duré de
1618 a 1625.

Como se ve, ni incidentalmente se menciona la fundacién,
la iniciacién, la dotacién o la cooperacién pecuniaria efectiva de
Trejo, cuya memoria no hubiera podido omitirse sin descaro o sin
hacer excepcién dicho autor a sus procederes.

Para probar la legitimidad de todo nuestro aserto, y su vera-
cidad, basta ojear el parrafo anterior que se halla en la pégina
329, precedente, donde el mismo P. Lozano dice —contra un
dato del historiador Gil Gonzélez, el cual afirma que Cortazar fué
fundador del Seminario y Capilla de Santiago del Estero— que
« ambas cosus son falsas, pues el Seminario fué fundacion del
seitor Trejo ».

De donde se ha de concluir gue no eabe la interpretacién de
que el P. Lozano por olvido, negligencia, o por no tener presente
la memoria o valor de las palabras sobre el asunto, al elucubrar
la biografia de entrambos, no hablara de fundacién de Trejo.

Octavo texto del P. Lozano

~ Esta cita nos sirve como para no dejarnos duda de lo que
nos dice y de lo que se ha interpretado anteriormente:

« Bucedié a Don Luis, en el gobierno de Tucuméan, Don Juan
Alonso de Vera y Zarate. .. .
Emprendiése de nuevo en su tiempo la conquista de log Césares...
Fundése en el Colegio de la Compafiia de Jests de Cérdoba la
Universidad el afioc 1622 por Bula de Gregorio XV, espedida en

(52) Historig de lu Conguista. .., tomo V, p. 330. Buenos Aires, 1875.
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8 de Agosto de 1621; allanando la auntoridad del Gobernador Vera,
algunas dificultades que a su ereccién oponian algunos émulos, que
nunca suelen faltar a las obras grandess (53).

En el epigrafe « El requerimiento dominicano de 1622» de
este trabajo, vimos ya a qué dificultades y a quiénes alude aqui
el P. Lozano. En éste y en el anterior pasaje, debe advertirse que
el autor dice funddse, porque nada habia emitido antes sobre plan
o iniciacién de Universidad, y si sélo de Colegio de 1o Compaiiia
de Jesis.

Noveno texto del P. Lozano

En el fragmento que va a continuacién, nos dice la forma en
que ayudd ocasionalmente el obispo Trejo a fundar:

Bl titulo marginal dice:

« Muere [el Obispo] antes (de la fundacidén de Colegio, y Es-
tudios en Cordobe) ».

Y cn el principio del cuerpo y parrafo se lee:

Y aunque no pudo tener efecto en todo la generosa voluntad
del Prelado — por aver la Divina Magestad dispuesto de su vida
antes del término sefialado [en la Escritura de donacién} para su
cumplimiento [el de su generosa voluntad] como diremes em su
lugar; — pero sirvio [su generosa voluntad escriturada] por en-
tonces para animar al Padre Provincial a quc resolviese la resti-
tueién de los Estudios [que desde Cérdoba habian sido trasladados
a Chile] desde el Colegio de Chile a este de Cordova » (54).

Décimo texto del P. Lozano

Esta cita viene muy naturalmente a contestar a los que al
Padre Lozano y a esta exposicién preguntasen: iqué es, por lo
tanto, lo que hizo Trejo, o di6 a la Compafiia 0 lo que ella le
debe? El autor citado, en una lacénica pero sustanciada sintesis,
resume:

« Lo Compaitia le debié un cordialisimo afecto y fomento de
padre muy amoroso » (55).

(53) Historia de lo Conguista. .., tomo 1V, p. 424, cit,
(54) Historia de la Compadiia, tomo 11,1 7, e. 19, n. 9, p. 585.
(55) Historia de la Conquista. . ., tomo V, p. 324,
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Nos dice esto teniendo en cuenta las relaciones de los obispos
del Tucumin —-cuyas biografias eseribié— con los Jesuitas. No
de todos ellos puede mentar ese obsequio desapasionado de bené-
vola inclinaeién personal; por eso hace resaltar nuestro historia-
dor, esa earacteristica del Ilmo. Trejo; pero, con todo, se limi-
ta a expresar que fueron afectos y no nbras.

Undécimo texto del P, Lozano

El P. Lozano, al vindicar el honor del fundador de Cérdoba,
don Gerénimo Luis de Cabrera, aduce el testimonio del afio
1676, del Rev. P. Misionero Fr. Antonio Abreu, provincial de
los Dominicos, quien manifiesta al Rey que es:

« Ciudad tan ilustre; y, euando no hubiera en ella mas que la
clerecia y cuatro Religiones fundadas sin dos monasterios de reli-
giosas santisimas y la lustre Universidad de la Compaiiia que
cria tantos hombres doctos para todas estas Provincias del Tucu-
méan, Paragnay y Rio de la Plata, bastaba por servicio del dicho
fundador [de Cérdoba] para dar muchos premios a su descen-

dientes ».

A continuacién, tricse el parecer del doetor Adrian Cornejo,
dado aquel mismo afio, en el que después de ponderar las fun-
daciones para doneellas, se asienta:

«Y otro [seminario = plantel] de letras y virtud para los
varones en una Universidad que tiene la Compaifiia de Jesis; y estd
fundada {dicha Universidad] en él [en Cabrera o sea en su ciudad].

De que [eon 1a eual Universidad] no solo se ilustra esta ciudad,
sino todas las |cindudes} de las gobernaciones del Tucumén, Pu-
raguay y Rio de la Plata; pues si en ellas [en estas Ciudades] (ast
en las religiones como en las clercciag) se halla (como se hallan)
hombres doctos y que puedan predicar y ensefiar con su ejemplo y
moderar los desordemes de costumbres, son kijos de ella [de la
dicha Universidad] » (56).

Concuerda la omision 0 no mencién aludida del Obispo Trejo
eon las observaciones hechas cn el texto anterior.

(66) Historia de¢ la Conguisia. .., tomo IV, p, 306.
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Duodécimo texto del P. Lozano -

Después de enumerar los Religiosos mas beneméritos de la
Provincia del Paraguay y los que fueron martirizados, forma
una lista de «las supremas potestades de la tierra y oiros varo-
nes primarios que animaban con beneficios y favores a proseguir
constantemente las gloriosas empresas de la divina gloria » (57).

Los sefiala en este orden, como lo habia hecho antes el P.
Techo:

1° Al Papa Paulo V, porque amonestd al obispo de Chile,

Pérez de Espinosa, gque miraba «siempre averso las
cosas de la Compaitia ».

2.° A Felipe III, porque ordend se diese la manutencién a

los Misioneros y el vino de misa, aceite del Santisimo
y medicinas a las casas de la Compaiiia.

3. Al Real Consejo de Indias que facilitaba los ministerios,

principalmente el Virrey del Perfi, J. M. Mendoza.

4.° « Seraldronse entre todos los dos lustres hermanos: el
seflor don Fray Hernando Trexo Sanabria, Obispo del
Tucumdn, y Hernandaries de Seavedra, Governador
cinco vecees del Rio de la Plata, que tantas y tan singu-
lares demostraciones hicieron siempre de su cordial afec-
to @ nuestra sagrada familia {de la Compaiiia de Jestis],
defendiéndole y fomentdndola con su autorided y com
sus beneficios ».

5.° Al Gobernador Quifiones, del Tucumin, y el Gobernador
Marin, del Rio de la Plata, por su afecto y apoyo.

6° A Saleedo «funddindonos el Colegio de S. Miguel de
Tucumdn y profesando un amor a los Jesuitas tan in-
timo. .. ».

7.° A un gobernador del! Paraguay por agenciar la venida
de Misioneros.

8. A Alfaro por ayudar a la abolicién del servicio perso-
nal y encargar territorios a los Jesuitas.

(87) Historia de la Compania, tomo TI, c. 22, p. 809, n. 11.



190 HTISTORIA

En esta pauta sintética es muy signifieativo el positivo silen-
cio de Universidad y donacién de Trejo, a pesar de su intencidn,
escritura v detalles.

No hay vuelta que valga; esta tecla armoniza con todas las
demés, tanto con las del mismo autor, como con las de los otros
datos histdricos.

Décimo tercer texto del P. Lozano

[Cuando en Santiago del Estero] «le falté la Compaiiia, echd
de ver [Trejo] cuéinto debia estimarla. ..

De aqui se movié a querer ser Fundador de un Colegio nuestro
en aquella cindad [Santiago], que era entonces Capital del Obispa-
do; y aunque después, por el mayor servicio de Dios, quiso prefe-
rir 1a fundacién de este Colegio de Cérdoba, hizo muy considerables
beneficios a aquella Casa fde Santiage]» (58).

Al mencionar el P. lLozano los que se sefialaron « en demos-
traciones de noble afecto », cita a Dofia ‘Ana de Garay, mujer de
Gonzalo de TLuna Trejo, « sobrino del Ilmo. Sr. D. Fray Hernan-
do Trejo, nuestro amantisimo benefactor ».

El mismo P. Lozano, refiriendo la fundacion del Colegio de
Tucumén por Saleedo, eseribe:

¢ Hallindose prevenido [adelantado] del Sr. Obispo Trejo, que,
como dijimos, quiss ser Fundador de los Colegios de Santiago y
de Cdrdoba, puso los ojos [Sulcedo] en la Ciudad de 8. Miguel de
Tucumdn ».

Como se ve, aqui no menciona sino proyectos y desecos de
Trejo.

Décimo cuarto texto del P. Lozano

Trata el autor, en el capitulo aqui citado, de la salida de los
Jesuitas de Santiago del Estero, en 1610, para asentarse en la
Ciudad de Tucumén, y, hablando de la fundacién de Saleedo,
se expresa asi:

¢« Y finalmente, no faltaban personas asi de aquella eciudad,
como de fuera de ella, que deseaban encargarse de fundar Cole-

v

(58) Ibidem, tomo II, pp. 592, 594, 595, 795.
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gio; eomo en efecto le fundé pocos afios despnés Don Framcisco
Saleedo; siendo este Colegio [de la Ciudad de Tueumén] uno de
los cuatro [Colegios] que solamente reconocen _Propio Funda—
dory (59).

Investiguemos, ante todo, cudles eran los Colegios que exis-
tian en la Provincia jesuitica del Paraguay. Primeramente el
de Cérdoba, en segundo lugar los de la Asuncién, Tucumin y
de Santiago del Estero (60); y por tltimo los de Santa Fe, Bue-
nos Aires, el Convictorio de Monserrat y, en Chile, el de San-
tiago.

Ahora sefialemos los cuatro tnicos fundadores de Colegios
que indica ¢l P. Lozano haber existido.

El 1° es Saleedo, que fundé el Colegio de San Miguel de
Tueumén, de que aqui se habla:

<Y resolvi¢ [Saleedo] poner por obra su pensamiento, dedi-
cando a ese fin la Estancia o Hacienda de San Pedro, que era muy
pingiie y bien aviada y 4000 $ en plata, fuera de otras alhajas
preciosas para la Iglesia y otras que tenia animo de despachar
desde la Ciudad de Chuquisaca, adonde estaba de partida. Coucer-
tada y admitida en esta forma la fundacién, fué su primer cuida-
do hacer las Escrituras necesarias, que autorizadas por D. Manuel
de Rivera, e, r. en 11 de Noviembre de este afio de 1613, y remi-
tidas a Roma, las admiti6 con accién de gracias Nuestro Padre
General Mucio Vitelleschi; y le acepté por fundador del Colegio
de 8. Miguel, que erigié en 16 de Enero de 1616 como consta de
la patente» (61).

El 2.° Fundador es el P. Hernando de Leén, quien:

¢« Doté este Colegio de la Asuncién con 20.000 ducados; porque
aunque pudiera con mucho més, parecié esta conmgrua suficiente por
entonces; bien que mudados los tiempos no bastaba para lo muy
preciso. Enviéle N. P. General Patente de Fundador firmada en
28 de Enero de 1614, concediéndole todas las Prerrogativas y Pri-
vilegios con que la Compafifa manifiesta gratitud a sus Fundadores »,

El P. Hernando habia renunciado 200.000 pesos a favor de
la Compafifa; por esto dice el P. Lozano que hubiera destinado

(59) Historia de la Compaiiia de Jestis, tomo X1, p, 102,
(60) IozaNo, ibidem., p. 8086, enumera estos cuatro.
(61) Ibidem, p. 595.
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mds de esa cantidad si se hubiera previsto que no habian de
bastar los 20.000 ducados (62).

El 3er. Fundador de Colegio es el Gobernador del antiguo
Tucumén, Osorio Quifiones:

«Quisn fundarnos ¢l Colegiv de la Nueva Rioja; para [el]
que aplicé toda la hacienda de que podin disponer libremente sin
perjuicio de sus hijos; otorgande la Kseritura de esta fundacién
¢n Santiago del Estero ¢l afio de 1622 » (63).

Resta scialar el 4. Fundador de Colegio a que alude ¢l P.
Lozano y que como tal se lo reconozea. Este ha sido Duarte Qui-
rés, a quien se reconoce como fundador del Colegio Convictorio de
Monserrat, en Cérdoba, sin diserepancias.

Luego va no cabe en los 4 dinicos Colegios que apunta el P.
Lozano un 5.° Fundador; por lo tanto, no entra en esta cuenta ni
calificacion el Obispo Trejo.

Observaciones sobre los textos del P. Lozano

El juicio que resulta de los catorce textos transeriptos del
P. Lozano, corrobora el concepto que va aparcce claro en cada
uno de los puntos referidos. En todos ellos se ve c¢omo el autor,
respetando la buena voluntad del obispoe Trejo, quiere delicada-
mente darnos a entender (sin decirlo abiertamente) que, econ su
muerte, no resulté cosa positiva de su testamento, sino lo (ue
dijimos al final de la primera parte de la exposicion del origen de
la Tglesia de la (lompafiia, esto ¢s: que lo Gnico liquido de la
herencia de Trejo, fueron dendas. Ya que asi sucedid, no lo igno-
raria el P. Lozano, puesto que la primera fuente de consulta que
tenia para su historia ha sido la misma que nosotros eitamos,
esto es, las cartas Anuas de cada casa de la Compaiiia, las cuales
sc hallaban a su disposicion en Cérdoba.

Sin osta interpretacién, apenas se explica ese largo rodeo
y abundante glosa con que ¢l mentado autor nos parafrasca el
dato sobre el origen, fundacién y dotacién de la Universidad, sin

(62) Ibidem, p. 686,
(63) LozaNo, Historia de la Conquista. ... cit., tommo IV, p. 429,
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que ni por un descuido siquiera, o involuntario olvido, se le caiga
de la pluma el decirnos ticita o expresamente que Trejo fuera
fundador o cosa equivalente, como resultado de alge que la Com-
pafila hubiera percibido.

Pues, de haber percibido algo, no hubiera podido suceder
cosa semejante, dada (como dijimos en otra ocasién), la gratitud
no desmentida de la Compaitia para con sus benefactores de pri-
mero, segundo ¥ tercer orden, el escdndalo que hubiera produ-
c¢ido en el pueblo de Cérdoba, el cual asistia interesado por unos
v por otros, el clamor de los rivales v las reclamaciones de los
hermanos en religion de Trejo, que hubieran surgide al punto,
si no se hubiera tributado el reeuerdo que mereciera tan dadivoso
bienhechor. No habia, pues, tal bienhechor: eso es evidente.

Texto del P. Guevara, 1764

No disuena de lo dicho, lo que escribiera también este otro
historiador:

« Fra el Ilte, Prelado —dice-— moderadamente rivo ¥ sobrada-
mente pobre, dispensando en beneficio de mendigos ¥ dotuciones de
obras piux las reatas episcopales. No siendo estas muy pinglies ¥
siendo las limosnas erecidas, seguinre por ilacién forzosa, que no
habia de abundar sino de caridad el que daba quanto tenia y solo
dejaba de dar quando empezaba & no terer con que remediar las
necesidades njenas.

Poco después al segundo afio se did prineipio a la fundacion

del Colegio de Cirdoba; no fué complets, sino incoada, porque el
N . . .

caudal v rentas del [aspirante a] fundador, el Sefior Obispo, no

aleanzd a la gencrosidad de su afecto. ..

Antepuso la dotacion del Colegio de Cérdoba otorgando las
eserituras necesarias con I diligencias de habilitar en el espacio
de tres afios una granja gue redituara dos mil pesos por afio, ¥
para después de sus dias dando todos sus hienes.

El . Diego de Torres admitié 1z fnndacvidn. ..

No llegb6 = tener efeeto; porque se anticipé la muerte a los
designios det Prelado, cortande sn vida antes de establecer la finea
gue habin de redituar los dos mil pesos amuales,

Ya dijimos en otra parte el afio de su muerte y nos despedimos
de él con el divino elogio, afiadiendo abera que su intento de
fundar el Colegio de Cordoba no llegd a efectuarse por su acele-
rada muerte.
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No obstante su determinacién, con alguna renta que sefiald,
mientras se ponfa en ser Ia estancia y granja que habia determi-
nado fundar, sirvié para que pudieran trasladar el afio de 1614 de
Santiago a Cordoba los estudios» (64).

Al hablar de los postulados que, como vimos, se redactaron
cn la Congregacion provincial de Cordoba, diee el P. Guevara
que uno de los postulados « referia s [al General] después los
grandes beneficios con que el Hustrisimo Trejo nos obligaba y
expirabamos recibir de su Uberalidad amorosa con la Provincia.

Y asi rogaba a su putcrnidad {la Congregaeién al P, Gene-
ralf que le diese «al Ilustrisimo las gracias ».

Por tanto, estas declaraciones del P. Guevara no adelantan
ni varian un apice lo dicho por el P. Lozano y confirman lo que
vamos anotando. Los jesuitas « esperaban ». .. ¥ nada mas.

Texto del P. Peramis, 1768

Dice ¢l P. Peramis en su relacion det diestierro:

« Colegios — Como las ciudades son pocas, eran también pocos
los Colegios: 11 eran al presente. ..

Cérdoba: Colegio Miximo, eon Universidad. ..

[ ¢s el [Colegio] Miximo ¥ principal de la Provineia: sa fa-
brica no es mala, y si se subiera reguido la primera planta, fuera
singular. El sitio que coge es mucho; y, con mejor disposicion, pu-
dierun hubitarlo mis de 300 sujetos. ..

Como en este Colegio estaba 1a Universidad, era el Rector de
ésta ¢l Rector de aquél.

El Real Convictorio de Monserrate. ..

Lo fundé un elérigo, natural de Cirdoba, llamado D. Tgnacio
Duarte y Quirés» (63).

Aquf otra vez, advertidamente, no se reconoce dotacién algu-
na de Trejo. Luego no la hubo, ¥a que donde hubo fundacion se
la meneiona siempre, sin exeepeién alguna.

(64) Jost pE GUrvara, 8. J., Historia del Paraguay, Rio de la Plata
y Tucumdn, en Republica Argentina, Analcs de la Bibliotcea, publicaciones
de documentos relativos al Rio de la Ilata, ete,, tomo VI, p. 43; Buenom
Aires, 1908,

{(65) Revista velesidstica, Buenos Aires, aiio 1907, pp. 43-47.
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El Obispo Don Manuel Abad y Llana, 1768

Escribe cste obispo de Cérdoba, con fecha 7 de junio de 1768,
casi un afio después de la expulsion de los Jesuitas:

«Otra vez pido Sefior; ¥ es que no permita V. M. que la
Universidad, que por autoridad de Urbano VII] y no sé qué otro
Pontifice, estd fundada en el Colegio que fué de los Jesuitas de
esta ciudad, salga de ella. Supongo estaria también fundada con
auteridad de V. M., aunque no Ia he visto,

Las Universidades subsisten sobre las Autoridades Regia y
Pontificia.

Al Sumo Pontifice he pedido gque trasiade Ia Universidad, que
estaba vinenlada sl Colegio de Jox Pudres, 2 uno de los Colegios
[Seminario de Lorete o Monserrat ] de esta eiudad o al que, i fuese
de vuestro Real agrado, se fundise de los dos. )

Pido, pues, lo mismo a V. M.y,

¢ He oidu, Sefior, que In civdad de Buenos Ares ha pedido a
V. M. se lleve alla la Universidad esta de Ciordoba,

8i Buenos Aires es-una Ciudad de tanta ostentacién §porqué
envidia a Cordoba unn prerrogativa de que la tienen en posesion
tantos Pontifices y tantos Reyests» (66).

En este documento publicado por Brabo, de donde se ex-
tractan las precedentes lineas, se busean razones para defender
la permanencia de la Universidad en Cordoba. Varias se adu-

cen, v. g., la misma razén topografica por la que se prefirio
a Cordoba para estudios, pero no se refiere la voluntad de fun-
" dador alguno; luego, de parte de Trejo, no habia ninguna vineu-
lacién, y la hubiera aducido ciertamente si su fundacién pro-
yectada hubicra tenido efecto merced a sus bhiencs.

Supone, ademds, el Obispo que atin subsistia en Cordoba 1a
Universidad. Pero no eaja en la cuenta de gue &sta se habia ex-
tinguido ¥ muerto automatieamente el afio anterior, al extinguirse
el Colegio Maximo jesuitico, Gnico que tenia facultad para dar
grados universitarios. Hasta 1800 no volvié Coérdoba a tener
Universidad.

{G6) Francisco JAVIER BBRABo, ¢ Coleccion de documentos relativos a
la expulsion de los Jesuilas de la Repiblica Argentina y del Paraguay en el
reinado de Carlos 111>, p. 149, - Madrid, 1872,



2.—LA SEGUNDA HISTORIA (1784-1943)

Como introduceion de esta segunda époea del historiado
asunto, transeribimos ¥ hacemos nuestras las siguientes lineas
del P. Joaqguin Gracia, 8. J., que juzgamos del todo acertadas:

< ... Desde gue murié el Prelado | Trejo| (1614). hasta que IFr.
Pedro Guitian (1783), forzando el sentido del testamento, pre-
tendié hacerlo fundador |a dichio Prelade], a nadie, absolutamente
a nadie se le ocurri6 tan peregrina idex, reconociéndole tnicamente
por gran amigo ¥ bicnhechor de la Compaiiin de Jests» [en otras
cosas |,

¢« La vampaiia entablada contra la Compailia ¥ contra su pater-
nidad de la Universidad cordobesa — expatriada {dicha Compuedia |
de Cdérdoba [en 1767] ¥ poco después extinguida por Clemente
XTIV [en 1773] — fué tomando cuerpo, tal vez ereyéndose que ln
Compadin habin muerto jara siempre, ¥ por lo mismo, sin inagi-
nurse gne nun dia, resucitada, tendria que sefalar deslices histé-
ricog tan inereibles» (67).

A pesar de esta fragnada supercheria y del estribillo que
se eché a rvodar: « Case de Trejo», « Fundacion de Trejo», ¥
atros mdas, se ha seguido desmintiendo la paternidad del ilustre
Prelado respecto de la primitiva Universidad de Cédrdoba que,
fuera de lo material del edificio, nada tiene ya que ver con Ia
actual, nacida por decreto en 1854,

Y entremos va al andlisis de los documentos de esta se-
gunda época.

Texto del Dr. Gutiérrez, 1772

Aqui es donde, por primera vez, vemos el intento de de-
clarar que la Compania hubiese percibido la prometida dotacién
de Trejo.

67)  Los Jesultas en Cérdoba, por el P. Joaquin Gracia, 8. J. Con un
préloge del Dr. Réomulo 1), Carbia. - Buenos Aires, 1040,
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En 1771 se inicidé un pleito para reclamar, ante la Junta Mu-
nicipal de Temporalidades, los bienes de los Jesuitas a favor de
la extinguida Universidad.

El doetor don Pedro (futiérvez, magistral, en calidad de pro-
eurador de la dicha Universidad, como la seguian lamando sin
serlo va, presentd un alegato basado en cineo razones, del todo in-
eficaces, para haeer creer que la (‘ompafiiz, con la dotaeion
de Trejo, fundo la Universidad (68).

En la primera dice Gutiérrez que la Compafia siempre tuvo
la estancia de Quimilpa.

Esto no se niega; pero si, se advierte que, si algo valié la
dicha estancia, es porque la beneficiaron los mismos Jesuitas, co-
mo lo declara en su testamento el mismo Trejo, uien ponia el
valor de la estancia en sélo lo que ella habia de producir:

¢« Declaro que el P. Francisco de Torres me ha ayudado con
su industrin y trabajo a hacer el ingenio del afiil que tengo en
la Hacienda de Quimilpa y vo le he ofrecido de satisfaeérselo,
como lo procuraré. Encargo a los padres Provincial de esta pro-
vineia y Rector, que son o fueren, hagan la dicha satisfaccidn
al dicho Francisco de Torres » (testamento).

Descuéntese, pues, esto del valor de las tierras de dicha Es-
tancia, la parte de las mismas (ue tuvo que comprar o pagar la
Compaiifa dos afios después, y los gastos de dicho pleito, que insu-
mieron mis de la mitad de su valor, y resultari efectivamente
nulo el liquido de lo que en ella doné Trejo. Luego, si estas
tierras, que por disposicion del Provineial se dejaron a los de
Santiago (ya que antes, en 1611 habian sido donadas) no les
favoreeid, porgue todo lo tuvieron que hacer y comprar, jque
quedé para Cérdoba? Sélo una costosa deeepeidén, eomo que ayu-
daron a los de Santiago del Estero, sin lograr cubrir esa ayuda
o préstamo con la liquidacién de otros bienes, v. g., eselavos y
muebles de Trejo.

La segunda razén del alegato del doetor Gutiérrez se apoya
en la estancia de Jestis Maria v Alta Graeia.

(68)  LIQUuexNo, ob. cif.. tomo II, pp. 41.51; MoxseSor ZENGN Bustos,
Anales de la Universidad de Cordoba (3 tomos), tomo 11, pp. 740-780. Cér-
doba, 1901-1910,
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Base muy falsa es ésta; pues la estancia de Jesiis Maria
fué en parte comprada por la Compaiifa y en parte donada a
ella, mucho después de Trejo, asi como la de Alta Gracia (69).
En conseeuencia, nada tiene que ver con Trejo, ni & tampoco
hace mencién de ellas en sus eserituras.

En cuanto a la tercera razén del mencionado Gutiérrez, pue-
de vérsela diluida v refutada en la misma publicacion (70).

En cuarto lugar, dice el mencionado alegato que osti « pro-
bado» (sic) que la Universidad fué dotada efectivamente por
Trejo, porque en su Archivo se guardaban la eseritura de dona-
¢ién y otros documentos {cuitles?).

Gsto es tan futil como decir que el Archivo de los Tribu-
nales fundo la Universidad » fundé a Cordoba, porque alli hay
documentos al respeeto... No habia razin alguna para que la
Compaiifa se desprendiera de un deocumento gue le servia como
testimonio de un autorizado afecto de Trejo hacia ella, ¥ eomo
defensa contra émulos o enemigos, que siempre solian aparecer
en momentos de apasionamiento o de choque de infereses cand-
nicos, terrenales o de mera apreciaeién. Ademds, ;por qué in-
utitizar un doecumento legalizado, que contenia, aunque no fuera
otra cosa, datos histéricos de interés?

Con la misma légica con que dice (lutiérrez que se guar-
daba esa Esceritura para comprobante de posesion de lo adqui-
rido, podemos nosotros decir que ella serviria para demostrar
que eso fué lo que se prometié dar ¥ eso lo que quedd, por las
deudas que en ella van inventariadas: y para demostrar, ademas,
que, antes de su muerte, no llegé Trejo a fundar ni aun a en-
tregar un solo recurso. Mis atn, podian guardar este documen-
to por si acaso le hubiesen podido sobrevenir al Prelado al-
gunos bienes hereditarios. Queda, pues, deshecho este argumento
de Cutiérrez.

Bl quinto razonamiento del doetor (futiérrez es vano: porque
asi como la Compaiifa, con providenciar acertadamente las dona-
ciones que fué recibiendo y beneficiar Estancias compradas por
ella, pudo ir lentamente montando la Universidad con su perso-

(69) Rerista de la Uuiversidad oo Cérdoba, junin de 1820, p, 305,
(70) Ibidem, p. 208,
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nal y cdificio propios, pudo también mantener profesores auxi-
Hares.

Se ve que el tiro del doctor Gutiérrez fué estimado, después
de ser discutido, como insustancial y como una noticia histérica
recién inventada, puesto que merecié el calificativo de «descon-
certante y disolvente», v el fallo de que «la Universidad no
prueba suficientemente los derechos que reclame a la devolucidn
de los bienes del Ilmo. Trejo .

Del Fiscal de Temporalidades, 1773

Entre otras gratuitas afirmaciones que cita de Gutiérrez,
procurador de la extinguida Universidad, a fin de refutarlas, vea-
mos las siguientes que rechaza el Fiscal de Temporalidades:

¢ Bs verdad que el ITtmo Sr. Trejo prometié en gu donacidn
quarenta mil pesos; pero también es verdad que no consta gue
efectivamente hubiese entregado la eantidad annocinda... Asf mis-
mo es innegable que le incumbe {2l Procurador de la ex-Universi-
dad, Doctor Gutitrrez] el onus probandi [esto es, Ja obligacifn
de probar que hubiese percibido la Compafifin los 40.000 pesos|,
pues muchas veces acontece que e ofrezea, y no se dé; — lo que o5
muy verosimil sucedicse en este caso; porque...» (71).

Todavia hoy queda en pie la verdad que aqui se asienta, de
que no se ha probado positivamente gue la Compafiia percibiera
el contenido de la promesa de futura donacién de Trejo.

Documento de la negra Lucia, 1779

in 1778 se hizo correr la voz de que una negra csclava que
estaba en Alta Gracia, llamada Lucfa de Trejo, era una de las
personas que sirvieron al obispo Trejo; y que, por lo tanto, tenia
178 afios (1601-1779) (72).

(71) LiQuexo, ob. cit.,, tomo II, p. 79. ARCHIVO DE 1OS TRIBUNALES,
E. 2, 1. 52, 1775,

(72) AgrcHIVO PE 108 TRIBUNALES, Cérdoba, Escr. 1- pr., 1, 162, f. 245;
Revista de la Universidad, tomo I, p. 440; LIQUENO, ob. cif., tomo II, p. 42,
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Se nombré una comisién de investigadores para que, de Cor-
doba, fucran con un escribano a recoger datos de esa historia
viviente. En las citas arriba indicadas pueden verse las pregun-
tas ¥ respuestas consignadas; varias de ellas son referentes a
Trejo.

Pero va indicamos en nuestro opasculo sobre Alta Gracia las
invenciones de esa investigacidn. Tal vez cste episodio entrd en
¢l plan de la propaganda « pro Trejo-fundador ».

En primer lugar, no es buena garantia de certidumbre la
rechochez de esa negra. Ademis, la negra Lueia tenia cn 1768,
sogiin inventario de Temporalidades, 84 afios; lnego en 1779 silo
tenia 95; por lo tanto es falso tuviera la inereible edad de 178
afnos; cuéntase haber ella deelarado que Alta Gracia estuvo an-
tes mucho mis lejos, lo ¢ual es absurdo. Sobre esa v otras false-
dades se construyd todo lo que se la hizo deeir. Esto no neeesita
comentarios. ..

Texto del Cabildo, 1794

Los dos parrocos de la e¢iudad de Cordoba reelamaban para
el ejercicio de sus ministerios la Iglesia de la Compania, en tiempo
que los jesuitas (desde 1767) vivian deportados y desterrados en
Ttalia. Preferian esta Iglesia por estar mejor amuehlada y alha-
jada que la Catedral.

El Ayuntamiento, en sesion de 31 de marzo de 1794, presen-
té por respuesta lo que consta en las citas aqui arriba indica-
das (73). IEn la dicha contestacién, el Cabildo expresa que no
puede enajenar a la « Unircrsidad » (sic) dicho templo, por las
razones que alli expone. Para ver ¥ convencerse de la falsedad de
esos argumentos v de lo ineficaz del razonamiento, remitimos a
los que busquen la verdad a la pagina 308 de la Revista de la
Universidad de Cordoba, en su nimere de junio del afio 1920,
donde probamos que la Iglesia de la Compafiia no fué obra de
Trejo, ni tiene nada que ver eon él, pues fué fundacién aparte
formada con la dotacién que hizo Manuel Cabrera.

(73) ArcuHivo Mexicreal, Cérdoba, lib. 39, fol. 44; TeNaclo GaARzON,
Créunica de Cordoba (3 tomos), tomo T, p. 31; Cdrdoba, 1898-1603; LiQUENo,
od. cit,, tomo II, p. 52,
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Texto del Consejo de Indias, 1800

En el informe presentado, a peticion del Rey, en 1800, por el
Consejo de Indias, para restaurar la Universidad de Cérdoba,
se leen dos pirrafos que asi sintetizan una de las ideas en él
incluidas:

« Lo mis particular es que, aunque la inteneidn y deseo de
aquel Prelado {Trejo} se dirigieron a la fundacién ¥ dotacién del
Colegin, no Megaron u verifienrse: pues ¢l mismo confiesa en Ia
segunda escritura de 14 de Diciembre de 1614 fel Testamento]
que cstulx ya fundado dicho Colegio. ..

De 1o dichu resulta: 1.2 Ser equivocacion notoria atribuir al

.

Obispo Trejo 1a fundacion ¥ dotacion de In Universidad de Cdrdoba
del Tucumin » (74).

Es verdad que el aludido informe es bastante arbitrario y de
erradas conelusiones, como probaremos mis tarde, pero el re-
producir ¥ no ser desmentido el heeho de la no dotacién efectiva
de Trejo, es una protesta probatoria de que gratuitamente se
atribuyera a Trejo dicha dotacién.

Cédula de Carlos IV, 1800

En la eédula en que cl Rey, a peticion del Virrey, erige de
nuevo la extinguida Universidad de Cérdoba, dicese:

«Para lu dotacién de In {Universidad] de Cordoba del Tucu.
mén sefialo y aplico los fondos siguientes:

Primero — 19.350 pesos, en que se vendié una Fstancia perte-
neciente a las Temporalidades del Colegio Maximo de Cordoba
con sus réditos que al 5 9% importan 977 pesos anuales; no siendo
responsables eatos fondos a los 40.000 pesos con que se supone fun-

d6 dichos Estudios el Obispo Trejo» (75).

Como se ve, ¢l Rey (que habia cxaminado en [el] Consejo
de las Indias el voluminoso expedicnte seguido en ¢l sobre los
Estudios piblicos que {existian] en Cérdoba del Tucumdn ». . ]
no le pudieron engafiar; pues declara que la subvencién que de-
signa, no es por la obligacién que yuieren hacerle aparecer como

(74) Liguexo, ob. eit., tomo 11, p. 127,
(753) Compilacidn de Leyes y Decretos de lu Provineia de Cordoba
1870-1900 (70 tomos), tomo I, p. 450,
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nacida de Ia supuesta y nunea probada percepeién de los 40.000
pesos de Trejo.
Esto se consiguié después de 11 afios de tironear esa po-
Iftica.
Relacién historial de Cérdoba, 1801

in un ensayo, con fines de presentar una relacion histérica
de Cordoba, pedida para Buenos Aires, se lee: « Tiene {Cérdoba]
I'niversidad piblica, cuyo Estudiv se abrid a principios del aiy
1614 con Hcencia y aprobucion de Su Santidad y de nuestro
catolico Monarca: sus cursos y prucbas...» (76).

No fué omisién ¢l no poner nombre de fundador, si hubie-
ran tenido por cierto o ercido que lo fuera Trejo; porque en los
veinte folios precedentes se trata de un complicado debate sobre
administracion v gobierno de la Universidad, y ademds pocas
lineas antes y otras tantas después de la mencién transerita, se
expresa  honorificamente ¢l origen y fundador del Colegio de
Monserrat v ¢l nombre del fundador del Hospital.

Recuérdese, igualmente, que ésta era la época en que se deba-
tian los fabulosos cuarenta mil pesos de Trejo y, con todo, ni los
mencionan. Harto significativo es este dato.

Texto de Aranjo, 1803

El texto indicado son unos apuntes sobre el Obispado del
Tucumin, compilados por el portefio José Joaquin de Araujo,
en la Guia de forasteros del Virreynato de Buenos Aires, para
el abo 1803.

E1 péarrafo que nos interesa, dice:

« Real Universidad., Los estudios de esta Universidad princi-
piaron afios antes de su ereceién en el Colegio Méximo de los Je-
suitas, a instancias del Ilmo D. Fernando de Trejo y Sanabria.

(76) ARCHIVO MUNICIPAL, cit., libro 41, f. 208. Informe del Obispo Mos-
coso al Rew, en Memorias y woliciaa para servir a lo historia antigua de la
Repiblica Argentina. Compiladus y publicadas por los fundadores de la Ee-
vista de Bucnos dires. Buenos Aires, Imprenta de Mayo, 1855, Este informe,
como se sabe, fué compuesto integramente por el Defn Fumes. Cf. G. Fur
wo~a CARDIFY, S. J.,, Bio-bibliografta del Dedn Funes, pp. 64-66. Cérdoba, 1939.
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El afio de 1622 se erigieron en Universidad en virtud de la
Bula del Sr. Gregorio XV, expedida en 8 de Agosto de 1621, a ins-
tancias del Sr. D. Felipe TIT, en la que Su Santidad concedid
facultad para que pudiesen ennferirse los grados de Bachiller, Li-
conciado, Manestra ¥ Doctor, lo que aprobd £, M. en Cédula de 2
de Febrero ¥ 26 de Marzo de 1622; pero como estn facnltad se li-
mitase a 10 afios, ¢l Sr. D, Felipe IV hizo nueva stiplica al Sr.
TUrbano VIIT; quien hizo perpetuo este privilegio por Bula de 29
de Marzo de 1634, reconocida y admitida en el Real ¥ Supremo
Consejo de Indins en X de Agosto de 1638,

DNesde su fundacién estuve a cargo de los Regulares ex-
pulsos, quienes regemtcaban las Chtedras y cjercian los empleos
de Reetor ¥ ('ancelario.

Hoy estd al de los Religiosos de San Francisco. en virtud de
haberto encomendado & esta Religion el Exmo. Sr. 1. Francisco
Bucarelli, Gobernador de Buenos Aires,

Reetor interino: R. P. Fr. Puntaleon Garcia,

Colegio de N.* 8.* de Monscrrat

Fundése el 10 de Abril de 1695 por ¢l Dr. Dn, Tgnacio Duarte
¥ Quirds, natural de esta Ciudad {dandole para su subsistencia 3.000
pesos | en virtud de Reales (¢dulas de 15 de Junio de 1645 y 25 de
Octubre de 1689, que para este fin se obtuvo.

Rector interino: El mismo de la Universidad» (77).

Compérense estas dos deseripeiones; en una se sostiene ex-
plicitamente, que Duarte fundé el Colegio y se sefialan los 3.000
pesos, y en la otra se dice que se fundé no con cantidad pre-
signada —ni aun por Trejo— sino que Trejo instd su fundaeion.

Y, para mayor comprobante de lo intencional v advertido
de csta noticia, téngase presente que va sc habia debatido lo
de Trejo-fundador, lo de los 40.000 pesos de dotacion, y que si
el Cronista no estuviera convicto de lo que decia, no se hubiera
sustraido del reparo, temor ¥ cortesia que se hacia obligatoria
ante la actuacién de los RR. PP. Franciscanos, a quicnes no po-
dia menos de afectarles la publicacién de tal dato ante el péblico
v ante la historia.

(77) Revista eclesidstica, cit., afio 1908, p. 989. Buenos Aires.
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Dato de 1808

En el inventario del atio 1808, ereada va de nueve la Uni-
versidad, por haber caducado con el retiro de los Jesuitas ¥y de
sus privilegios en 1767, se dice, al entregarla al Dein Funes:

«Item un testimonio, en foja cuatro, sobre una donaeidn que
hizo el Sr. Obispo Don Fernando Trejo a los Colegios [de los Jesui-
tas] de Cérdoba ¥ Santiago:

En la que of rreié quarenta mil pesos para la fundaeiéon y do-
tacién de la Universidad y Colegio de la (‘ompaiiia de Jesfixs (78).

Hasta aquclla fecha ¥ consignacion, todavia se da a enten-
der que no pasaron de ofrecimiento los 40.000 pesos de Trejo.

Arenga de un Alcalde, 1811

Lorenzo Recalde, que era alealde de primer voto, en la reunién
del Cabildo de 18 de octubre de 1811, con rumbo digno de guien
propicia la causa comiin, representa a sus compaficros ¥ pide:

«Que se declarc que todos los bienes de Temporalidades y
que quedaron de los Padres Exjesuitas [desterrados y ausentes
desde 1767] =c adjudieasen a los Propios [= tesoreria] de In
Ciudad; a quienes [a los Proprios] dehen pertenecer [los dichos
hienes temporales que fueron de los Jesuitas]; como que nacieron
todos cllos [dichos bienes] de la donacién de los pueblos, bajo el
cargo de la educacién eivil y religiosa a que esta Comunidad [de
los Jesuitas] se hacia responsable.

La que [la cual Comunidad jesuftica] habiendo faltado [fal-
tande por su auscneiz] y no poder cumplir [desde el destierro
impuesto por el Rey} lo que habia ofrecido a este pueblo; y ha-
biendo cesado la causa con que nuestros Soberanos se echarou so-
bre estos bienes [de las Temporalidades de los Jesuftas] por la pen-
sién que sostenian de ulimentarlos a dichos {Religiosos desterrados]
en Roma -

Se sirviese Ian Superioridad [municipal, provincial y de la
Junta General de Buenos Aires] resolver que todos estos bienes
[que fueron ¥ sun de los Jesuitas] se adjudicaran a los Proprios

(718) A.de T, E. ! L1l ¢ T
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[de 1a Ciudad y Provincia] en beneficio del publico, & quien lo-
gitimawmente pertenccer —

Precediendo el respective remate para su reduceibn o lo que
sea mis util al beneficio comin,

Con lo que se facilitard la felicidad pablica 3 se evitarf el

gasto que en el dia se hace #n sostener ¢l Administrador de Tem-
poralidades, empleo el m4s inutil que se puede imaginars (79).

Los bienes (ue fueron de los Jesuitds o sec devuelven a estos
0, si estos no estin, se reintegran al plblico que se los dié;
asi razona el Alealde, sin hacer menciin de la liberalidad de
Trejo, cuando precisamente habla de educacidn y sin descontar
los 10.000 pesos que habia dado el gobierno a la Universidad,
porque no eran a titulo de devolucién de los supuestos 40.000
pesos prometidos por Trejo a ella.

Texto del Rector Lépez, 1818

El Rector de la Universidad de Cérdoba remite al sefior go-
bernador de provineia, Franeciseo Javier de Viana, el instrumento
de la dotacién prometida por ¢l Ilmo. seiior Trejo, con el siguien-
te oficio:

¢ EI documento que a V. 8. incluyo, es de la dotacién que hizo
el Thmo, Sr, Dr. D. Fernando Trejo y Sanabria, dignisimo (bispo do
esta dideesis, en cantidad de euarcnta mil pesos, a favor de estu {Ini-
versidad y sus Estudios,

Fl aiio de 1613, 2 18 de Junio, se efectud; la acepto et P, Diego
Torres, Provincial de ln Compania de Jesis; y éste [el P. Torres)
corri6 con este desempefio, cumpliendo von todas las pensiones deo
la fundacién expresada; sin duda por lnber recibido el dote relacio-
nado [los referidos 10.000],

El 17 de Mayo de 1704 el Fiscal (el Consejo de Indias [donde
se instruyé esta accién por la Universidad| hace constar que los
cuarenta mil pesos de esta dotacién con todos los demis nienes del
dicho Reverendo Obispd, pasaron a poder de los exjesuitas,

Y que, en virtud del decreto de extraiamicnto de 27 de Mayo
de 1767 comunicado a los Reinos de Indias (yue se halla a fojas
46 de la coleccion gencral er ¢l articulo 3.°), se debe entender la
ccupacién de lus Temporalidades de los exjesuitus sin perjuicio de
Bus cargas y monte de sus fundadores,

(78) Archive Municipal, eit., lib. 46, fol. 127,
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Que, por Cédula de 14 de Agosto de 1768, estd declarado que
los bienes ocupados por las Temporalidades que tengan alguna carga
piadosr, respondan a ella; por no ser la intencién del Rey el per-
judicar de ningtin modo la de los fundadores.

Finalmente, que la Universidad de Cérdobs se halla con legitima
accién para deffiandar en justicia el capital de su dotacién.

El Comsejo de Indias, en 12 de Mayo de 1795, afirma que
debe oirse en justicia a Ja Universidad, sobre los 40.000 pesos que
el Reverendo Obisps Don Fernando Trejo ofrecié dotarla; cuya can-
tidad, como todo lo que tenfa este Prelado, pasé a los Regulares
[fesnitas] de Cérdoba; y a su consecuencia se fundé dicha Uni-
versidad, quedando ésta a cargo de los mismos, ¥ en su poder
los 40.000 pesos de su dotacién; loz que, con los demis bienes de
dichos Regulares, se ocuparon al tiempo de su expulsion,

Es lo que puedo informar a V. 8. como Rector de esta Univer-
sidad en cumplimiento de lo que expresa [el Gobernador] en Oficio
de 21 de Agosto [de 1813], ¥ a fin de que V. S, se digne tomar
las providencias que estime oportunas en fomente de csta obra
phbliea tan Gtil y pecesaria para el bien del Estado.

Dios guarde a V. S. muchos afios.

Cérdoba, 13 de Setiembre de 1813.

Dr, Juan Antonio LOpez Crespo

Seitor Gobernador Interino de ¢sta Provincia 2, (80).

En lo subrayado se habra advertido que dice sin duda recibio
la Compaiiia la dotacion prometida; con esta salvedad el Rector
se pone a cubierto de una mentira o complicacién interesada de
engafio. Mis adelante sostiene que el Fiscal (no la razén, ni la
historia o documento) hace constar gue los 40.000 pesos pasaron
a poder de la Compaiiia; csto no lo probd, como lo vimos antes.
Lo tinico que pasé a la Compafifa es el papel de la dotacién y
con él los derechos a percibirla, si hubiera existido o quedado
lo ofrecido. El mismo oficio dice, mas adelante, en un momento
de mayor ingenuidad, que Trejo ofrecié dotar la Universidad.
Entiéndase lo mismo (ya que no puede probarlo a pesar de que
les interese ¥y lo quisieran) de lo del pentltimo parrafo, donde dice
que la Compafifa tuvo a su cargo la cuarentena de miles.

Por lo tanto, este texto no haee mas que confirmar la cautela
y retérica con que explotaban ese tépico inexacto o falsamente

(80) Compilacién de Leyes, Deeretos, tomo 1.0, p. 433.
s P
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expuesto; pues hacian pasar o suponer como sucedido de verdad
lo que solamente podia haberse producido en el caso que Trejo
hubiera vivido més afios y poseido lo que prometié.

El Claustro Universitario, 1814

En el pedido de fondos para Catedras se argiifa, en 24 de
octubre de 1814, en el claustro universitario y en plena sesion,
asi:

« El 5.° proyeceto es més bien un acto de rigurosa justicia, que
de graciz; apenas hay habitante en este pueblo que no sepa el quo
la Universidad de mi cargo fué fundada y dotada en la cantidad
de 40.000 pesos por su fundador el Ilmo. Sr. Dn. Fernando Trejo;
cuya dotacion con todos los deméfis bicnes de su institnyente se en-
tregé a los Padres expulsos de la Compafiia de Jesis.

Las Temporalidades son deudoras a esta piadosa erogaciéo,
tanto mas cuanto por Cédula de 14 de Agosto de 1778 se haya de-
clarado que los bienes ocupados por las Temporalidades que tengan
alguna carga piadosa, respondan a efla por no ser la intencién
del Rey el perjudicar de ningén modo Ja de la fundacién» (81).

Esta representacion va firmada por el claustro, a saber:
el Lie. Benito Lascano, rector, ). Bernardino Bustamante, Maes-
tro Ildefonso Marin, José Rodrigucz, Dr. Juan M. Figueroa,
etc. A nombre de ellos, habla el Sr. Diego Olmos Aguilera, se-
cretario de la Universidad.

« Apenas hay habitante que no sepa », dice; a fin de no men-
tir ni engafiar en esta forma, debid haber dicho gue no crea en vez
de gque no sepa; pues nadie sabia a ciencia cierta el resultado de
la promesa de Trejo, ya que, como veremos, declaran gue faltan
los documentos por haberlos remitido a ultramar y a Buenos Ai-
res los ejecutores de la expulsion.

Y aun en el caso de que fuera verdad que todos creyeran que
Trejo fué fundador, con deeir que esto es un error o engafio
pomin propalado en la €époea franeiscana, se descalabra toda esa
sofisteria.

Trata muy bien el habil compositor de este parrafo, de es-
quivar la prueba, siendo del caso y de suma necesidad el apun-

(81) Arcuivo o GoBierNo, Cérdoba, lib, 38, leg. 19,
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tarla siquiera. Pero, tanto hinché y exageré este topico el can-
dido autor, que lo ha echado a perder; pues, primero: nadie prue-
ba que llegaron a la Compaiifa los cuarenta mil pesos; mis afin,
ni el mismo Trejo los llegd a tener en dinero y 1ni siquiera en
bienes; segundo: nadie que haya leido su testamento puede afir-
mar, sin mentir, que todos sus bienes cran para la Compaiiia o
para su Colegio Maximo; y fercero: mucho menos sofié nadie en
desbarrar como aqui, donde se dice que, ultra de los 40.000 pesos
sonantes, prometidos por eserito, prometié (no digo dond), los de-
mis bienes suyos, error en gue cayo también el Dedn Funes.

El texto del Dean Funes, 1816

Dice el Dedn en su Ensayo, v en la pagina citada, al hablar
de la Universidad:

<« Déhese su origen al inmortal zelo del Ohispo Don Fray Fer-
nando Trejo ¥ Sanabria, quien con su desprendimiento verdadera-
mente apestdlico consagrd todas sus fuerzes a este importante ob-
Jeto,

Aunqgue esta donieidn debia tener su efecto con ru muerte, an-
ticipd quarents mil pesos a favor de los Jesuitas, para que se do-
tasen estos estudios,

Con ellog s¢ dié principio a In ensefianza de la juventud, abrien-
do en 1613 escuelas de latin, artes y teologia. Pero hasta 1622 no
tuvieron el sello de la autoridad piblica.

A pesar de las ventajus que prometia este pindoso estableci-
miento, tuvo que sufrir los tiros cnvemenndos de la envidia, 1 que
por lo comin estdn sujetas las obras. Valio mucho para defenderla
Ia autoridad de Juan Alonso de Velasco, natural de Chnquisaca, que,
desde 1619, gobernaba la Provincia.

Esta Universidad nacié y se erio exclusivamente en manos de
los antigyos Regulares de 1a Compaiiin de Jesus; quiencs la csta-
blecieron en su Colegio llamado el Méximo» (82).

Analicemos este fragmento, que comienza asentando una
falsedad, no admitida va ni por los mas empecinados defensores
de la leyenda trejista.

(82) Ensayo de la historia civil del Paraguay, Bucnog dires y Tucumdn
(2 tomos), tomo I, p. 863; Buenos Aires, 1816-1817.
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En primer lugar, el {ltimo pirrafo deshace evidentemente
el contenido de los tres primeros. Basta leerlo, para darse cuenta
de ello. En segundo lugar, toda esa narracién parte del falso
supuesto (que nadie acepta en serio ni lo probari jamis, pues
consta lo contrario) de que fué efectiva la donacién de los
40.000 pesos antes de su muerte, v agrega el solemne error de
que’ a estos pesos se afiadieron los demds bicnes.

El autor cayé en las redes de la sofisieria que, durante veinte
afios, habian urdido ecicrtos antijesuitas, tomando por base la
campafia del presupuesto de Catedras, cuando ya {racasaba la
administracion de} establecimiento. Con un poeo mis de eriterio
histdrico, hubiera evitado el Dean las lamentables contradiecio-
nes en que se enreda.

Texto de un cuadro de Trejo, 18. .

La mencionada Revista dice en el punto aludido:

« La siguiente inseripcién se lee al pie del gran retrato de este
Obispo, que se conserva en ls biblioteea de In Universidad de Cér-
doba, donde la copiamos:

El Iustrisimn Sr, Dr. D, Fray Fernando Trejo v Sanabria,
de la orden seréfica;
natural del Paraguay.
Se consagrd en Quito por ol Sr. Solia,
Fué Provincisl en el Peri.
Tomo posesion el afio de 1595;
¥ falleeid el aio de 1614.
Celebrd el tinico Ninado;
y formé el Arancel con aprobacién de la Audiencia.

Fundé Ja Universidad mayor de San Carlos y Monserrat en
1613; destinando & tan importante objeto todos sus bienes para
después de su muerte.

Con anticipacién 40.000 $ que parn dotar sus estudios entregé
# los jesuitas, quienes con ellos abrieron las escudas de latinidad,
artes y teologia, aprobadas en 1622 por los Papas Gregorio XV y
Urbano VIIT y por los Reyes Felipe III y IV,

AT Cor (83).

(83) Revista de Buenos Aires, tumo X1, p. 184, nota,
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A primera vista, parece que el texto de Funes estd cal-
cado sobre esta invencién, porque aquel tiene menos datos que
ésta, la que también puede ser una ampliacién de aquél. Preci-
samente el dato de que tratamos es un absurdo y su redaccién
nos delata su reciente hechura v la nulidad de su valor. Porque
lo que hay de cicrto es que cn 1613 vivia Trejo y en aquel afio
eseriturd su promesa de dotacion para el Colegio de Estudios de
Cordoba, que en 1622 fué declarado publicamente Universidad,
v que dos siglos después se junté ésta con el Colegio de Monserrat
y fué entonces declarada y apellidada « Universidad Mayor de
San Carlos v de N.® Sra. de Monserrat ». Pero decir que Trejo en
1613 fundé el Monserrat (el cual sélo 60 afios después existié) ¥
que fundé la Universidad Mayor de San Carlos, la cual es fae-
tura de Carlos IIT (dos siglos después), en un dislate garrafal,
como pocos. La respuesta directa a este despropésito se ha visto
ya cn el analisis anterior del texto de Funes.

Acaba de desacreditarse esta inseripeién con la falsedad que
alli leemos, de que solo un Sinodo celebré el Obispo Trejo. Es
cosa sabida que fueron tres y se los puede ver impresos cn la
obra de Mons. Toseano, El Primitive Obispado del Tucumdin, El
leetor habrd ya advertido la serie de falsedades en gue se va
enredando la madeja de la leyenda.

El Responso y las Honras, 1842

Si no se tenfa al Iimo. Trejo por fundador ni bienhechor, era
natural que la Universidad no se sintiera obligada al tributo de
la gratitud de Misa y Responso, cada afio, en el dia aniversario
de su fallecimiento. Pero una vez inventada o propalada la es-
pecie de que la Universidad se fundé con los bicnes de Trejo, era
natural también que se preguntaran asombrados: jCoémo? iSe
tiene a Trejo por fundador y no se le hace memoria?

Por eso vemos, por primera vez, en el libro de cuentas de 24
de diciembre de 1842, la siguiente noticia:

« 38 pesos y dos euartillos mentados en la funcién de Nra. Sra
de la Purisima, Patrona de la Universidad, y en las honras o
aniversario del Fundador, el Ilmo. Sor. Dr. Dn. Fernando de
Trejos (84).

(84) Archivo de la Universidad de Cérdoba, 1. 23.
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En las cuentas de 1844 se apuntan 42 pesos 5 reales por la
fiesta « de Sta. Patrona y honras de su Ilmo. Fundador ».

En 1855 « 127 pesos 1 real en la funcidn de la Puristma, y en
los Funerales del Sr. Pundador, 24 pesos 4 reales ».

En 1856: « Son data 25 pesos 4 reales gastados en el Fune-
ral del Sr. Fundador » (85).

A juzgar por lo que hasta ahora hemos visto, jeémo se ex-
plica que solamente despuds de dos siglos se llegara a saber que
Trejo fué bienhechor, para que se le hiciera memoria anual de
gratitud? ;No serd ésto una invencién o patrafia anti-histérica?
¢ Fueron tal vez injustos e ingratos los Jesuitas al no hacer tal
memoria durante 154 ailos?

En ¢l acuerde Capitular de la Municipalidad de Coérdoba,
a b de julio de 1816, se declara que los Cabildantes « igualmente
acordaron que el Cabildo asista anualmente a las Ionras que
se hacen al Fundador de lo Universidad s (86).

En los acuerdos de 24 de diciembre de 1817 se dice:

< En seguida se mundé abrir vy leer otro Pliegn; v «e encon-
ten ser un Oficio del 22 del corriente del Rector de rste Colegio
de Monserrat relative o supliear que este ilustre Ayuntamiento se
sirva solemnizar con su usisteneia las Honras del PFundader do
dicho UColegio, Dr. Dn. Tgnacio Duarte Quirds, naturai de csta
Cindad, De que impuestos los Sefiores, dixeron que se le contexte
no ser costumbre » (87).

Se advierte, por la forma de redaccién, que existid un co-
nato de iniciar la asistencia oficial a estas dos honras, pues no se
alega la costumbre de afios anteriores, antes al contrario, se re-
suelve asistir en adelante cada afio a una, pero a la otra se excu-
sa la asistencia por no ser costumbre o concurso de tabla. Por
otro lado, las citas anteriores, prueban que las honras del fun.
dador pertenecen a la Universidad, v se fijan para ¢l 24 de
diciembre (dia de su muerte), mientras que la mencién posterior,
del Archivo Municipal, las fija en el mes de julio. Ademis, una
eita dice que las honras del 24 de diciembre son de Trejo, fun-

(85) Para las fechas posteriores véase: LIQUENo, ob. cil., t. II, p. 241
(86) Archivo Municipal, 1. 49, f. 99
(87) Ibidem, 1, 49, f. 210,
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dador de la Universidad, y otra que las honras de ese dfa son
de Duarte Quirds, fundador del Colegio de Monserrat. Esto sélo
ge explica, o diciendo que hay ignorancia o confusién embrollona
de fundadores, o bien que se hacian ltimamente ambas memorias
en un mismo dia, por haberse reunido ambos establecimientos: la
Universidad y el Monserrat. :

Sea de ello lo que fuere, para nucstro intento es lo mismo,
pies es bien curioso que sélo después de siglo ¥ medio, o casi dos
siglos, se supiera que Trejo fuese el fundador, a fin de tribu-
tarle la memoria anual de gratitud. Para admitir tal despropé-
sito hay que reconocer 0 que esas honras son un invento anti-
histdrico e interesado, o bien que, siendo ellas para Duarte, se
hizo creer que eran para Trejo.

Un documento de 1817 (88)

En 22 de diciembre de 1817, el Reetor de la Universidad es-
cribia al Cabildo:

< Debiendn este Colegio de Monserriat a mi cargo henrar Iz
memoria de su Fundador, el Dr. Dn. Ignacio Duarte ¥ Quirds,
natural de esta ciudad, clevaude sus votos al Seiier ¢l dia 29
del presente mes [de Diciembref, que [el cual dizt] comsagra {el
Colegio de Monserrat] & su memoria [en ese afo].

Tendria la mayor complacencia |el Reetor] en que V. 8. el
Cabildo] le ayudase a solemnizar, asistiendo a la Misa de Honras
| Finebres y Aniversario] que serf en la hora que sea més co-
moda a V. 8. v se sirviese designar, como se lo suplico a su
nombre » (89).

Se habla, como se ve, del Colegio de Monserrat, el cual com-
prende bien, en aquella fecha, a la Universidad. Y se trata de
esa fecha y de una fiesta en la que no se menciona a Trejo, pero
que después —adviértalo bien el lector— la hicieron pasar con
el nombre de « memoria de Trejo », y & su vez en ésta no se men-

(88) Aunque, cronologicamente, fuers de lugar, preferimos intercalar
aquf este documento de 1817, cuyo contenido ilumina los que acabamos de
citar,

(89) Arcuivo pe GOBIERNO, Cdrdeba, lib. 51, leg. 18,
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ciona después a Duarte Quirés. Era esto Gltimo, conveniencia de
la época v tapujos del asunto a fin de pasar al Obispo Trejo por
Fundador, mediante esta mistificacién tan poco honrosa.

Zinny, 1866 y 1880

Afiadamos o que consigna ¢l eseritor Zinny, copiando casi a
la letra el texto de Araujo, que citamos mds arriba:

« Los estudios de Ia Real Universidad de Cordoba principia-
ron afies antes de su ereceion cn el Colegio Maximo de los Je-
guitas, a instancias del Ilustrisime Sr. D. Fernaedo Trejo y Sa-
nabriga, el afio 1622,

Desde su fundacién estuvo a cargo de los Regulares expulsos
quiencs regenteaban las Cétedras, los empleos de Rector y Cance-
lario » (90).

Al resefiar la actuacién del gobernador del Tucumin, don
Luis de Quifiones Osorio {1612-1619), dice:

« Las aulas Jde la Universidad de Cordobu, cuya erecciém es de-
bida al celo del Obispo don fray llernando de Trejo y Sanabria,
se sbrieron en 1613; pero no se recibié la aprobaciin del rey, Fe-
lipe 1T, o lu confirmacién del papa Gregorio XV, sino en el
Gltimo afio del gobierno de Osorio ».

Vuelve el mismo autor a mencionar el asunto en la biogra-
fia del Gobernador don Juan Alonso de Vera y Aragén, donde
dice que en su tiempo «se fundd en el Colegio de la Compaiiia
de Jesis, en Cordoba, la Universidad el afio de 1622, por Bula
de Gregorio XV, expedida ¢l 8 de agosto de 1621, allanando las
dificultades el yobernador Vera».

Atribuimos a sensatez del historiador el constante giro que le
da a este dato histérico las tres veces que lo toca. Sélo reconoce
en Trejo celo ¢ instancias. Por lo que no extrafiariamos que Zin-

(90) ANToNIo ZINNY, Kfemeridografiu argirometropolitana hasta la
caida del Gobierno de Rusas. Buenos Aires, 1869, p. 130; Historia de los go-
bernadores de las provincias argentinas, desde 1810 hasta la fecha, precedida
de la cronologia dr los adelantados, gobernador y virreyes del Rio de la Plata,
desde 1555 hasta 1810, Buenos Aires, 1879-18%2 (3 tomos); t. II, pp. 91 y 83.
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ny cald ¢l tema y tuvo libertad de pluma para consignar sélo lo
que vid, a pesar de los escritores que le rodearon en su tiempo,
asentando, interpretativamente, lo que expresé el P. Lozano. Aun-
que, a decir verdad, apenas hace Zinny otra cosa en este asunto,
que copiar o extractar lo que otros escribieron, . .

El mismo Zinny, en una nota, agrega:

« ¥1 doctor Martin de Moussy [muerto ¢n Bourg-la-Reine,
Francia, el 28 de marzo de 1879, a la edad de 59 afiox] sofrié
equivocaceion al atribnir la fundacién del Colegio de Monserrat al
Doctor Jgnacio Duarte y Quirds, fijandole la feeha de 1683, como
se podri juzgar por la relaeidn siguicnte: Entrando por el primer
corredor de la Univerzidad de San Carles, Cordoba, se llegn a
un espacioso salon de lectura. A su extremo superior se halla una
comoda silla poltrora antigua, colocada sobre madera lubrada de
realee, o sen plataformu, como de un pie de alto, y sobre ella
desennsa o} retrato de un eclesiistico de benévolo aspecto. En une
de sus dngulos ge lee Ia inseripeidn siguiente:

« El 1lmo. doctor don Fray Fernando Trejo y Sanabria

de 1a orden serafica, natural del Paraguay,
fué consagrado en Quito por el Sefior Nolis,
fué Provineial en b Peri.

Tomd posesion en el afio 1593 ¥ murié en 1614; celebrd el
tnivo Sinedo y formd ¢l Arancel con la uprobacion del Tribunal de
Justicia; fundé la Universidad mayor de San Carlos y Monserrat
en 1613, destinando g tan importante obra todos sus bienes frrre.
nales después de su muerte, pero dande antes 40,000 pesos a los Je-
suitas, para ayudar a levantar las cecuclas de Latin, las Artes y
Teologia. Esta disposicion fué aprobeda en 1622 por los Papas
(iregorio XV y Urbano VHI y por los Reyes Felipe 111 y Fe-
lipe LV » (91).

Este texto citado por Zinny lo vimos ya y transceribimos de
la Reriste de Buenos Aires, en paginas anteriores.

Pero adviértense en el cotejo de ambos algunas variantes,
que no sabriamos decir si son de esta traduccion o modificaciones
en el texto anterior; el Salén de lectura debe ser la biblioteca
mencionada en el texto precedente. En ¢l otro texto se dice
que la inseripeion estd « al pie del cuadro » y en ésta se especifica
mas, diciendo cstar « en un dngulo »; reuniendo ambos datos, se

(91) Historia de los gobernadores, cit., tomo I, p. 39. Véase The Stan-
dard, de Buenos Aires, de 29 de junio de 1870, bajo el epigrafe Cordoba and
<ts Sierras, by F. R. G. 8.
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deduce que estaria al pie del cuadro ¥ en un angulo, como se ve
en ¢l cuadro de Trejo existente en la Catedral.

Zinny, queriendo corregir a Moussy, yerra a su turno; porque
es verdad que Duarte Quirds fundd en 1685 el Colegio (no Uni-
versidad) de Monserrat, como dice Moussy, mas, en cambio, la
Universidad la pretendio fundar Trejo, pero no pudo v lo hizo
la Compafifa de Jests; la amalgama del Colegio de Monserrat
con la Universidad, denominada Universidad Mayor de San Car-
los y N.# 8ra. de Monscrrat, fué obra de Carlos IIT, como gueda
indicado més arriba.

Texto de L. V. Loépez, 1878

He aqui lo que nos dice este autor:

« [l puraguaye Fray Fernando Trejo y Snunbria, obispo de
la dideests de Tucumén, doté con dos mil pesos anuales la crew
¢inm de un colegio de estudios de sartes ¥ teologia, £l obispo ofre-
ci6, ademés, logar toda su fortuna ul establecimiento educacional
que se fundaba y tanto el P. Torres, como ¢l, tratavon de obtener
licenein pari conferir grwlos literarios a los alumaos,

En 1613 se inauguraron tos cursos de latin y de teologia sin
que los Virreyes i el Key les prestaran sw apoyo o autorizacién
of icial.

Kl obispo Trejo falleeié al afio siguiente (24 dc Diciembre
de 1614) sin eumplir en su testameato la promesa que habia hecho
de legar sus bienes al colegio fundado bajo sus auspicios; pero los
cursos continuaron sin interrupeion hasta 1622, En este aiio fué ele-
vado al rango de Universidad. .. » (92).

A pesar de lo reciente de este aserto — Lopez eseribe en 1878!
— v lo bastante que se habia agitado la propaganda en pro de
la dotacién de Trejo, para hacerla pasar como efectiva, adviér-
tase el juicio de este historiador en las palabras subrayadas. No
creemos que pueda ya hablarse —sin mentir— de esa supuesta
tradicion de 300 afios que consagra a Trejo fundador. Sepa,
pues, el lector, a qué atenerse.

(92) Lucto ViceNTE LOPEZ, Leceiones de Historia Argentina, lec. X,
p. 184, Buenos Aires, 1878,
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Las Rectificaciones criticas, 1883

En la meneionada fecha de 1883 ¥ con el titulo de Rectifi-
cactones criticas acerca de la reciente historia de la Universidad
de Cordobue del Tucumidn, el P, Fray Abraham Arganards, fran-
cisecano y cronista, tiene publicado, en Buenos \ires, un cuader-
no de 42 piginas. Dicha publicaeién iba dirigida a contrapuntear
la obra del abogado puntano don Juan M. Garro, Besqucjo de la
Unwversidad de Cordoba, editada cn el ano anterior.

Después de una pagina, en que con los parrafos acapitados
de « Sabemos que. .. » expone los planes y pasos de Trejo, dice
lo que sigue:

« Todo esto se sabe. Lo que se ignora, empero, hasta el dia
(1883) es, si el fundador cntregé realmente o no los dichos cua-
renta mil pesos (40.000 $) o los saneé con bienes raices que pro-
dujesen la renta sobredielw de des mil pesos (2000); y se ignors,
porque no c¢onsta de ningun libro de administracidn universitaria,
de uinguna Memoria ni apunte que tal eapital en metélico ni en
otros hienes de renta hubiese sido entregado s la administracién
colegial ni universitaria: se ignora, porque el fundador pash a
mejor vida [en diciembre 24 de 1614| a los diez y ocho nieses
de haber firmado la generosu eseritura de dotacidn y de donaeidn,
Y su ejecueitn estaba expresamente remitida # tres ailos.

Es, pues, mé&s que probable, vernsimil, que el fundador no
pudo en 18 meses liguidar ui entregar en dinero ni en otros bienes
de renta el eapital comprometido y aceptado; y que, en tal caso,
la Compaiiia y el Colegio Mixime de Cérdoba entraron solamente
en la donacidn eseriturada y no en la detacién integra.

Mas, como ¢l fundador di6 alguna cantidad de la dicha renta,
que serfa de los dos aftos primeros, y algo fal vez de adelantado,
con este dinero ¥ con la garantis y seguridad del capital fundador
o dv la herencin en su lugar, se inauguré, por fin, en febrero de
1614, ol Colegio Miximo a cargo de la Compafiia de Jesfis; el cuzl,
ochie afos después, fué elevado a Universidad.

Con todo esto, no cs de féeil explicacién el hecho de que el
afio <o 1782 Ia (niversidad reclamase, como lo hizo, del Virrey de
Buenos Aires, dicho eapital fundador integro, contra Jas Tempora-
lidades incautadas de la extinguida Compaiiia de Jesis,

ista declaraecién induee a suponer una de dos, a saber: o, que
el reclamante habia descubierto indicios siquiera, ya que no mayor
certeza, de que el capital fundador entrd realmente en poder de
la Compaiiia y no aparecia su adjudicacién ni sn renta en favor de
la Universidad; o bien que tan sdlo para sacar algo se invoeaba
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el titulo oportuno contra la Caja de dichns Temporalidndes admi-
nistradas en Buenos Aires. Esto dltimo parece lo més probable,
pues que la reclamacién sacé unos 19.352 pesos, que la autoridad
administradora de Buenos Aires llamé donacidn y los distribuyé do
tulludamente para gratifieacién de profesores universitarios ».

Sigue una vaporosa incensada a « Trejo fundador », la cual
se disipa con solo preguntar: jquién le ha dicho que llezaron los
bienes de Trejo al Colegio Méaximo? Mas atn: yQuién le ha ins-
pirado o contado al P. Argafiaris que lo que quedé de log bie-
nes de Trejo resulté algo, ya de la plata, ya de los bicnes rafces,
muecbles ¢ inmuebles?

Todo el discurseo para visto e¢s bueno, pero sin base; es como
castillo en el aire, y aunque bien hecho, resulta inutil, si no es
para ilusiones o para engafo. El autor ha supuesto lo que se ha-
bia de probar, pues Hama a Trejo fundador, sin saber si entregh
o no cl capital necesario para serlo.

Dice que no consta en ningén libro o memoria el dinero
entregado; con el mismo argumento sc puede deshacer o argiiir
el trabajo del P. Argafiards, diciendo que no consta en libro ni
memoria alguna, la entrega de bienes rafces ni de ninguna otra
clase (93).

1 Por qué, asi como dice « Sabemos». .., «s¢ ignoras..., no
afadié que también se ignora si legaron estos bienes o aquellos
pesos? listo fué lo primero que tenia que decir, y no lo dice.
$Seria tal vez porgue Garro, c¢n este punto, no discrepaba v
porque al buen franciscano eronista no le convenia degollarse,
diciendo la verdad...? jQué clase de historiadores hemos aguan-
tado!

El dltimo refugio: la tradicién

Varios objetan, de memoria, esta fraseologia:

« Si hasta ahora todos tienen por una cosa nunca dudada que
la Universidad fué dotada por Trejo, es tradicion ».

Fistd bhien. Vamos a admitir por un momento esa hip6tesis,
aunque sea falsa. Buena es la tradieién cuando es verdadera y no

——

(93) Véase Jo dicho mis arriba sobre ¢ ki texto de las joyaa, 1616,
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hay otros decumentos o conoeimientos positivos sobre cl asunto;
pero a la tradicién no se la ha de tragar como una pildora y a
ojos cerrados. Porque con ella hay que usar, como con los ar-
ticulos de la fe, de los motivos ciertos v convincentes de credibi-
lidad y lwego hay que procurar la mayvor certeza documental e
historica de que se ha vigilado ¥ custodiado fielmente el depé-
sito de la tradici6n de que se trata v de que en ¢l andar de los
tiempos no se han introducide furtivamente otras mercaderias
apéerifas en el depbsito de aquella tradicién.

De lo contrario, en vez de tradicién, tendremos una traicidn
de la verdad, como sucede en nuestro caso, en el que, por fortuna,
podemos aun distinguir muy bien la « tradicion » de la « traicion .
Pues si, precisamente durante el primer siglo v medio, se tuve
por cierto que la dotacién de la Universidad no fué con bienes
algunos de Trejo, sino fundacién de la Compaiiia, al afirmar lo
contrario en épocas posteriores, se roba v arranea esto dltimo
del depésito de la verdadera tradicion y, euando ya no extin
los Jesuitas, se introduce en aquel deposito la tradieién apderifa
v clandestina, esto es, que Trejo fué fundador ¥ dotd la Universi-
dad con sus biecnes. Hay que distinguir, pues, dos clases de tra-
dieion: la primera, verdadera; esta Qltima, falsificada.

Ahora, con la transpareneia de la exposicidn documental, no
cabe lo obscuro ¥ vago de un englobado tradicional ni de un
legado cerrado, que estemos obligados a respetar v conservar
en perenne intangibilidad. Ante todo, la verdad.

Textos posteriores

No hay originalidad en mencionar textos posteriores, por-
que siendo campanadas de repeticion ¥ no fruto de propia o nue-
va investigacion, carecen de valor ¥ peso eriterioldgicos.

Intre ellog se han de recordar, el Repertorio de Salta, por
Mons. Toscano, en su lista de los Obispos del Tueumén, pieza va-
rias veces reproducida, como asi también lo que dice respeeto a la
Universidad de Cordoba, en sus Descripciones, Burmeister.

Digase lo mismo de las de Moussy y de lo que expuso el
obispo Esquid, franciscano, en 1881, en su sermon sobre el su-
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puesto fundador de la Universidad, y Gordillo en su libro sobre
los jesuitas del Tucumén.

Explotando (con ignorancia o sin ella) estas ultimas resonan-
cias, persona de influencia subterrianea a favor de ciertos inte-
reses mas o menos bien intencionados, sugirié y preparo la idea del
monumento a Trejo en ¢l patio de la Universidad, que fué de-
cretado por el Consejo universitario. S6lo muchos aiios después,
por un nuevo esfuerzo, en que parecia verse la falta de certeza
respecto de la dotacién Trejoniana, se levanté por fin la famosa
estatiza, en 1903, consagrando una nueva supercheria de la his-
toria oficialista y « dirigida ».

Obedeciendo a los mismos motives indicados, se alquilaron
voceros para crear y propalar los nombres de « Case de Trejo »,
« Universidad de Trejo», «la calle Trejos», « el pueblo Trejo».
Todo lo cual sélo prueba el empefio interesado en hacer mucho
ruido, para cubrir sospechas que la historia por fin tiene que de-
purar, aunque sea éste un asunto en que la causa catélica no tiene
nada que perder, porque siempre serd gloria de los suyos. Y en
nuestra tesis, serd siempre una gloria indiseutible de la Com-
paifa de Jests el haber fundado y regido durante 154 afios la
primere Universidad argentina.

CONCLUSIONES DEFINITIVAS

A la vista de todos cstid la exposicién documental que suce-
sivamente hemos ido exhibiendo, encuadrada toda clla en el sen-
tido obvio y en la redaceion textual de las eitas aducidas. No he-
mos negado autenticidad de textos ni tirado puentes imaginarios
de presuposiciones para su interpretacion.

Si ahora echamos una mirada retrospectiva de conjunto so-
bre esa lista de citas o decumentos, advertiremos que todos esos
testimonios armonizan entre si perfectamente para decirnos lo
que sigue:

12 En el espacio inmediato de 170 afios (1614 a 1784), co-
mo resume el P. Gracia, « al Ilmo. Trejo no se le encuen-
tra como fundador en mingin documento ni Capitulo
de su Orden, ni en ningin documento del Cabildo Mu-
nicipal, en ninguno del Cabildo Eclesidstico ni en ningu-
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na historia de su tiempo, ni en las Constiluciones de la
Univesidad, ni en un acla siquiera, ni en un clausiro,
ni en un penegirico, ni en ninguna partes (94).

Hasta un siglo ¥ medio, a contar desde la inicia-
eion de la Universidad, nadie de los que tenfan las ma-
nos en la masa, ni interesados, ni émulos, ni enemigos,
dijeron jamds que el Obispo Trejo fué quien con sus
bienes, ni siquicra pdstumos, dotdé Ja Universidad.

No aparecen su escudo, ni sus armas, ni su retrato, ni
su nombre, en lipidas, sellos, sitiales, debates, o rela-
ciones, que revelen la tesis de Z'rejo-fundador.

S6lo después de 1772 se trata de introducir la leyenda
de Trejo-fundador, ecuando ya no estaban los Jesuitas;
circunstancia esta ultima que merece destacarse, por lo
significativa.

Apenas se introduce esta presuposicién gratuita, sin ex-
hibir ninguna eclase de pruebas, ¥ ya es rechazada y des-

v

mentida, v lo sigue siendo hasta nuestros dias, con la
mis poderosa argumentaeion, _
Siendo esto asi, es un error histérico y una burlesca
irrision atribuir al Iitmo. Trejo y agradecerle lo que no
hizo ni pudo hacer.

En Trecjo, lo que hay que reconocer es lo que quiso hacer,
o sea el haber querido obligarse a ser dotador del Colegio
Maximo, que la Compafia buseaba fundar en Cérdoba.
Esa voluntad de Trejo fué formal, pues se comprometid
con escritura pablica de entrega juridica anticipada de
lo que esperaba pereibir, pero que no pereibié, por su in-
mediato fallecimiento.

El « Colegio Mdximo » no se dotd con bienes de Trejo;
muy al contrario, de su testamento heredé mas deudas
que bienes y dinero. Mucho menos podia dotarse la Uni-
versidad, nacida ocho afios después de 1a muerte de Trejo.
Luego no se le puede llamar a Trejo fundador, ni en el
sentido estricto o real de completa dotacién de la Uni-
versidad, ni en el sentido amplio de cofundador o dota-

(94) P. JoaQuin GRacia, 8. T, ob. cit., p. 137.
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dor parcial, v ni siquiera en el de insigne bienhechor
del Colegio Miximo de Cérdoba, por pereepeion alguna
positiva de sus bienes postumos. 1l misino Trejo, en sus
eseritos, rechazd el titulo de fundador, en el easo que
no llegaran sus bienes a ser suficicntes, como en realidad
sucedid.

Tampoco se le puede denominar fundador en el sentido
moral, porque el paso formal y escriturado que di6é le
merece, a lo mis, el titulo de promotor o impulsor, dando
ocasion. @ que la Compafifa se embareara, con medios
esperanzados v nunca logrados, a afrontar por si misma
la fundacién, no de una Universidad, sino de su Colegio
Mirimo. Y esta actuacion, en la historia de las funda-
ciones de Universidades, o colegios, o de cualguier cosa,
no engendra titulo de fundador, ni origina obra de fun-
dador, sino solamente el acto de « Erigir, instituir un ma-
yorazgo, universidad w obra pia, dindolcs rentas y esta-
tutos para que subsistan y se comserven», seglin define
el Diccionario de la Academia, 1o eual, en el Colegio Ma-
ximo de Cérdoba, correspondia de modo exelusivo al P.
General de Ia Compafiia de Jesiis. Lo mis que podia
hacer Trejo era dotarlo, ¥ no lo hizo.

Por conelusiones, por deduceién, pruchas ¥ documen-
tos expuestos, la fundacién del Colegio Maximo v de la
Universidad de Cérdoba, en cuanto a su dotacién y cs-
tablecimiento, fué obra exclusiva de la Compaiia de Je-
sits, mediante las donaciones de amigos residentes en
Cérdoba v las herencias o legitimas de los jovenes de
diversas partes que en la misma ciudad entraron a la
Orden jesuitica, renunciando sus propios bienes en fa-
vor de ésta; pero sobre todo mediante la industria e in-
genio de los mismos Jesuitas, como se indica anterior-
mente cn ol texto documental de las Cartas de 1637: gque
asi solamente levantaron y sostuvieron los Jesuitas ¢l
monumental cdificio de « st » histérica Universidad, eu-
vo heredero formal y tnico —como institucidn— no es la
actual Universidad Nacional de Cérdoba, heredera sélo
3el edificio material, sino el COLEGIO MAXIMO de la
Compaiifa de Jests, situado en San Miguel, Provincia de
Buenos Aires.



