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el autor ha seleccionado mucho. Es una listima que no haya ordepado los autéres—
. Por escuelas y tendencias, como lo han hecho otros, para dar una visién de las

mjsmas.

Afiado pues las siguientes bibliografias, que pueden ;:omplementar ) en‘ alg:u—

nos casos, explicitar la de Clark:

sobre ia escuela d;:. logisti -
laca: i gistica zyo

‘ ‘se'Parando por escuelas de légica:

con interesante confrontacion de
simbolos:

con comentario extenso de obras
rectenies:

con una confrontacién de sistemas
de légica modal: . o

con extensa bibliografia sobre la
logica positivista:

. con_material seleccionado por un
positivista:

, por materias en un periodo de
tiempo: '

¢

%
BOCHENSKI, Logistique et Logique Clasique,.

Bulletin Thomiste, 4 (1934) p. 240.

Digz BLANCO, Nwevas Ldgicas Revist d
Filosofia, Madrid, 10 (1951) . p. 4382

Fevs, Les Logiques Nouvelles des Modalités,
Revq_e Neo-Scholastique de Philosophie 40°
<(1987), p. 522.

Fan"lg,éLesRTraites Recents de Logiqﬁe For-
majisee, Revue Philosophique de L i
1955, p. 383-401. phique de Louvain,

GLANVILLE, Confrontation of Logics, New
Scholasticism, 1954, p. 187,

Fan, COlquue Iﬂle?ﬂazu)nal de Lo, tquc
(4 4

Revue Phllosophlque de LOuvaln, 1 p-~
953,

PIERRE, La Philosophie du Positivisme Lo- ‘

igique, Revue de L'Université d’Ottawa,
1954, sec. spec. p. 1. i

Fricr, Bibliographie, Revue International
de Philosophie, 1950, p. 95 (todo el nimero
trata el tema). '

Fevs, Bibliografie de Ldgica - Matemdti
Correspondiente al Pen’odg 1946-1948, Ri!a-
vista de Filosoffa, Madrid, 1952, p. 343-857.

METAFISICA Y SENTIMIENTO

:

Por Vicror O. MaraxGoni, S. I. (San Miguel)

Auspiciado por el Consejo Superior de Investigaciones Cientificas, Aléjandro
‘Rold4n, S. 1., ha dado a publicidad su “Metafisica del Sentimiento” 1.

,‘Aléo paradéjico el titulo, pero el autor nos explica que ‘estamos en la era de
la afcctividad, “aunque. .. de una afectividad desbocada y semipatolégica” (p. 8) .
Por otra parte, hasta el presente el sentimiento. ha sido traido de aqui para alla

. por los filésofos; ora arrinconado con desprecio, ora exaltado hasta la exagera-

cién, y aun en las filosofias mds equilibradas sélo se le ha concedido un puesto
mis bien secundario, subordinado, o
Después de presentarnos un panorama bastanté sombrio de la época actual,
en que llega a preguntarse si el predominio de 1a afectividad en la sociedad con:
tempordnea cs sintoma de decadencia, afirma €l padre Rolddn que se impone la
.copstruccion de una filosoffa en que ¢l sentimiento encuentre su ubicacién correc-
ta. En este su libro tratard de establecer los fundamentos ontolégitos de una psico-
logia de la afectividad —1¥ parte— y luego —1I# parte— esbozar una sintesis
metafisica que tenga en cuenta ese aspecto.
" Pero no pequefia es 1a tarea que emprende y las dificultades son abundantes.

"Por eso nos previene de que “a pesar de nuestro esfuerzo por llevar la luz a
i F p

todos 10s dngulos de la afectividad, encontramos todaviaien ella grandes oscuri-
dades” (p. 16) .

E1 principal escollo es que el sentimiento, “por su peculiar intimidad se resis-
te a una mera extrospeccion” (p. 22). Esto mismo ya hizo notar .otro autor en
un lihro homénimo: “Es cosa extraiia que’ de las diferentes maneras de ser del’
hombre, el sentimiento sea la de mds dificil acceso” 2, '

Por consiguiente, para poder trabajar en este campo es indispensable el uso
de la introspeccién “‘si no queremos renunciar ya de antemano a saber algo de
lo afectivo” (p. 22). '

Pero con esto no se soluciona todo: frecuentemente se pueden alterar los
hechos de la propia- conciencia al querer examinarlos, o bien interpretar. mal los
datos que otros nos suministran. Es 'imprescindible, pues, una sana y elemental

prudencia. S

. 1 Arejanoro Rowpaw, §: 1., Metafisica del sentimiento (ensayo de Psicologia
afectiva, aplicaciones a la ontologfa y axiologia) . (24 x 16 cms., 496 pp.). CSIC,
Instituto “Luis Vives” de Filosofia. Madrid, 1956.

2 TH. HAECKER, Métaphysique du sentiment, Versién francesa de A. Guernc.
Paris, 1953, 73 pp. Cfr! pag. 7. Habla del sentimiento como facultad, sélo que lo
-relaciona con el pulchrum. Roldin no parece tenerlo en cuenta para nada.
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Elegido ¢! método, comienza Rold4n el estudio de la afectividad buceando en:
la literatura ya existente sobre el tema. Mas, aqui no puede menos de chocar
con una notable disparidad de teorias y lenguajes “la psicologia de los procesos-
afectivos es el capitulo mds confuso de toda la psicologia. Aqui es donde apare:
cen las mayores diferencias de un psicélogo a otro. No estin éstos de acuerdo
ni en los hechos ni en las palabras. Unos llaman sentimientos a los que otros
denominan emociones. Unos miran los sentimientos como fenémenos simples, ulti-
mos, imposibles de analizar...; mientras que otros creen que el género de.los-
sentimientos incluye una infinidad de matices, v que el sentimiento forma siem-

. pre parte de un todo mas complejo del que es o manifestacién o condicién.. " 3,

Para superar dicha confusién toma de Sto. Tomds el siguiente criterio:
“potentiae et actus specificantur per obiecta”, entendido en toda su amplitud -
Yy con sus dos aspectos, psicolégico (relacién de la facultad al objeto) y ontoldgico-
(relacién del objeto a la facultad) 4. Ambos puntos de vista constituyen ¢l Namado-
criterio de especificacién o de irreductiPilidad. El primero le permitird analizar el
conocimiento, el amor y el sentimiento; complementariamente estudiard con el
segundo el objeto conocido, amado, sentido.

Pone inmediatamente manos a la obra y obtene este resultado: “Podemos,.
pues, concluir que las tres actitudes del yO... son irreductibles (subrayamos
nosotros) . En el conocimiento tenemos una relacidn entre el objeto y el sujeto,
con una direccién ‘objetivo-subjetiva’; en la tendencia la direccién es contraria, es:
decir, ‘subjetivo-objetiva’; en el sentimiento es ‘circular, o sea de un acto del
sujeto al yo mismo como portador de la vivencia.” (p- 64) .

Aqui tenemos formulada la tesis basica." ) .

Cualquiera pensaria que estamos ya hacia el fin de la primera parte del libro.
Nada de eso: s6lo andainos por la mitad del capitulo segundo. Pero ya est4
echada la base para las 400 paginas que nos quedan; y antes de terminar’ este
capitulo tendremos resuelto sumariamente el problema de las tres facultades y
sus correspondientes trascendentales. .

Llamamos Ja atencién sobre esto porque es un poco apresurado el paso que’
se nos hace dar, siendo que luego se apoyard continuamente en él. Mds en par-
ticular, el analisis de textos de Sto. Tomds —que efectia al presentar el pensa-
miento de ' la Escoldstica— se nos antoja demasiado breve. En apenas algo mds-
de una pégina, y comentando dos o tres escasos textos, da por rechazada la sen-
tencia del doctor Angélico.

Opinamos que dichos textos dan algo mids. -

El autor se pregunta: “Si la ‘delectatio’ es quies appetitus ¢co6mo puede ser el
sentimiento una tendencia o appetitus?” (p. 67). .

A continuacién transcribe la respuesta de Sto. Tomds: “...Licet ergo in eo
qui iam consecutus est bonum in quo delectatur, cesset motus executionis, quo -
tenditur ad finem; non tamen cessat motus appe_titivae partis, quae sicut prius:
desiderabat non habitum, ita postea delectatur in habito. Licet enim delectatio-

8 Claparede, citado por Rold4n, pdg. 33, nota.
# La terminologia es la empleada por el autor.
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sit quies quaedam appetitus, considerata praes'entia bo’ni deleaamis~1T1x?dr:§§:é,
litui satisfacit, tamen adhuc¢ remanet inmutatio appetitus ab appetibili,
cuius delectatio motus quidam- est.” 5. : . '
Precisamente en esta respucsta cree Roldan encontrar conhrma(;lén sles (s;;
teoria, porque “...€l cambio de una palabra clave nos muestra que fz.n‘m o
la ‘delectatio’ no tiene nada de comun con motus de la tenden(za. .‘\;l,c:ide' i
sicut prius desiderabat non habitum, ita postea delectatur (¢por qué no ‘desic
derat’, ‘tendit?) in habito...”” (p. 68),. . ‘ _—
Sin embargo, el texto completo del santo Doctor nos par.ec':: bastar?t:, exopms d;
Yy, segxﬁn' éI:‘ entendemos que tanto el motus de l.a ‘delectatio ooTno e1 xnn .o
la tendencia tienen de comun por lo menos el objeto. Véase por eyer.np. Q«i o
anterior (al que el mismo Rolddn hace referencia). en que nos .-dlccz. :um o
enim fertur in finem et absentem, cum ipsum desiderat, et praesentem R
i equiescens delectatur” 8. ) o
lpw;q:;j el santo toma el agua desde mds anipa, e. d., mét's.metaﬂsxca::z::
De modo que 1a que aqui “tendit” es la “voluntas™ (pars appetitiva) ,ly 1u.em ]esté,
el “bonum” (finis) . Pero “lendit” con-un doble aspecto, segﬁn que el o ]do -
auscnte o presente. El primer aspecto o “motus executionls” ¢s .:xpres: o
graficamente con la palabra “tendit”, y sin duda que ha de dx“e;renc(;ecir ”
segundo, la “delectatio”, de lo contrario no serian dos. Pero de alli a q

i ” ue es forzar el texto.
ambos “no tienen nada de comun” nos parece que es g

Esquematicamente podriamos escribir:

Obiectum
Facultas ‘
i ‘ i dendo in bonum
' .... appetit | (absente obiecto) ten '
e ettt ’r (praes. obiecto) sese delectando (finem)

(pars appetitiva)

: is ue no usa el
a entre paréntesis de Roldin contestamos q

A . * difiere del “motus

Santo la palabra “desiderat” o “tendit” porque la: delectatx? e O
diciendo “delectatur’ manifiesta el matiz pecular. !

executionis”, y ash I LS ‘ itus;... tamen
deja de advertirnos que: “licet delectatio sit quies quaedam appetitus;

oo . . . tus
t inmmutatio appetitus ab appetibili ratione cuius delectatio ;no
) ' e 66 ter? n
e suerte que no habria mayor dificultad en decir “tendit” a den‘
ie : os dos
el objeto esté presente, siempre que se tengan-en cuenta 1l

adhuc remane
quidam est”. D
el caso de que
matices 7,

5 S.Th., I‘Il, q. 31, a. 1, ad. 2.

6 8. Th., L1, q. 3, a4 co . - ‘s ad 2
j 4s, véase: 1-11, q. 4 a. 9, 4
trar mejor la mente de Santo Tom , ; R
q ll7 :a;acglegf ;gtl.; (i 16, a. 4 co.; de Ver. q. 22, a: l,-ad 3, ad 11., ad 12; q

a. 2, ad 4; C. G. III, cap. 26, 5; etc.
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El auter en cambio ha restringido el significado de “appetitus” y de “téndit”
.al primer aspecto, quizds por aferrarse demasiado a un cargamento psicolégico que
traen ambas palabras; lo cual ha sido en desmedro de la metafisica 8.

" La ubicacién de la parte afectiva, el fantasma que inquieta constantemente
a2} autor, puede hacerse correctamente (aun incluyendo la afectividad inferior)
;s se retrocede un poco mds en el esquema anterior y se considera la “facultas
desiderandi” o “facultas appetitiva” general que abarca el apetito - sensitivo y la
~voluntas 9. : ,

Concluyendo diremos que no aparece la necesidad de poner otra facultad y
otro objeto frascendental para la misma: por tanto no hay lugar para el ‘gratum”
entre los trascendentales ni para el sentimiento como facultad, al menos tal como

han sido presentados.
* * ¥ %

Hecho' el precedente andlisis de la tésis fundamental, es innhecesario repetirlo

para ias posteriores afirmaciones, que van edificando asi un castillo de nhipes;

" puesto que todas sin excepcidén se basan en este primer planteo. Con todo tocare-
mos ain otros parrafos que nos merecen particular atencién.

Sea primero, €l dedicado a la estética.

Despuds de nutridas paginas consagradas a la naturaleza del sentimiento, y
a los senlimientds “periféricos” y “centrales” (se nota que Rolddn est4 mds fami-
liarizado con tal materia), pasa a 1os sentimientos “superiores”’, capitulo en que
estudia casi exclusivamente el placer estético. Conciente de lo espinoso del
tema y de que puede incomodar a los suceptibles estetas el que un cuasi-profano
se ponga a darles normas, lleva, con todo, sus deduccignes adelante.

Habiendo instituido su “gratum” tiene que vechazar de plano al “pul-
<hrum” como trascendental, y lo incluye dentro de aquél.

En este punto —fuera de que no aceptamos el gratum— nos parece inexacta
(o mds bien incompleta) la apreciacién que hace de la posicién escoldstica.
Estamg_s de acuerdo <on“Roldan en rechazar los extremismos, tanto intelectualistas
-como voluntaristas; pero al presentar Jas diversas tendencias, deja de lado algunos
intentos de integracion en autores de la importancia de Matitain; quien presenta
6 trata de presentar la idea del “pulchrum” como “resplandor de todos 1los

8 Confirmando lo expuesto, cfr.: “Ni tampoco se dird que la belleza es el ‘bien’
(honum) . 'El1 ‘bien’ se apétece, y la naturaleza de la contemplacién estética no
permite ese género de egoismo.” (p. 72). “La tendencia es una actitud de lanzarse
sobre el objeto para poseerlo” (p..73). “En la definicién de lo bello para nada
aparece el ‘bien’ ni la tendencia al mismo” (p. 482).

9 Cir. al respecto: 111, q. 8,a. 1 co.; C. G. I, cap. 26, 5; de Ver. q. 22,
a. 4, ad 4.; I-11, q. 26, a. I co.; etc.

Sobre todo este planteo véase especizlmente el denso articulo de J- Mouroux,
Affectivité et experience chrétienne, Rev, Sc. Ph. et Th., 1951, pp. 201-234. Asi-
Inismo L. Geicer, Le probléme de Vamour chex Saint Thomas d'dquin, Paris, 1952.
Y rccientemente J. Y. Nicovas, dmour de soi, amour de Dieu, amour des autres
Rev. Thom. 1956, pp. 5-42. '
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trascendentales reuni,dos” 10; asimismo Marc, que, con Ienguaje mas moderno, nos
16 da como el término de un proceso dialéctico: “Mientras que la unidad es la
identidad del ser consigo, la’ vérdad su identidad con el pensamiento, el bien su
identidad .con 14 voluntad; cl ‘pulchruni’ es verdaderamente la identidad del ser
con el espiritu, pues no es la unidad del ser con una funcién del espiritu, sino
con todo el espiritu” 11. Esta Gltima linea lo exime de poner una nueva facultad.
Por otro lado, aunque verbalmente hace-distincién entre “pulchrum trascen-
dentale” y “pulchrum aestheticum”, con frecuencia entrecruza las nociones 12, o
més bien s¢ limita a rechazar hasta con denuestos “los conatos vergonzantes de
valorizar la ‘helleza’ como trascendental” (p. 303) 18, -
Por supuesto que el “pulchrum”, reducido a lo estético, no va a, tener gran
fecundidad metafisica. A lo cual ha de agregarse que. Roldén, con su planteo,
empobrece atn el goce estético: “en el fondo. del gozo estético descubrimos el
mismo egoismo, aunque embozado, que en los demds sectores del psiquismo
bumano” (p. 229). Con lo quc cierra todas las conexiones trascendentales, si
hicn pretelid(; abrirlas por el lado del “gratum” 14,
. * %ok ok

~

En la segunda parte del libro intenta el autor: a) una sintesis de la metafi-
sica en 1a que la afectividad tenga reservado'su puesto de importancia; y b) itu-
mindar la filosofia del valor con la luz que aporta la doctring expuesta del

sentimiento. .
En cuanto a lo primero sc disculpa el autor de que “la modgsta exposicién

de 1a sintesis que presentamos ¢s desigual e incompleta” (p. 288), y opta por Ia

10 J, MARITAIN, Arte y Escoldstica, Buenos Aires, 1945, pp. 45 y 177. Roldan

lo nombra (cfr. p. 275, nota 41), asi como a varios autores mas en cste mismo
lugar; pero es en forma genérica, como partigipantcs de la corriente en favor de
la trascendentalidad. Digo que Maritain ‘trata de presentar’ porque no es muy
nitida su exposicién al respecto. Cfr. la crftica de RoI6 GIRONELLA en Esbozo para
una metafisica de la bellexa, Pensamiento, V (1949), p. 47, nota 11, donde se
‘queja del ‘confusionismo y equilibrios malabares que en est¢ mundo cxeceden toda
admiracién’.
. Otras explicaciones del pensamiento maritainiano se pueden ver en: Neufs-
fecons sur les motions primaires de la Philosophie morale, Paris, 1951, p. 63.
Creative intuition in Art and Poetry, London, 1954, pp. 162-164 (Véase la crignca
de M. D. Puwiere ep Bull. Thom,; t. 1X, 1954-1956, pp. 518-527; tieden sentido
semejante a las de R. Gironclla). .

il A, Marg, S. L., Dialectique de Paffirmation, Paris, 1952, p. 237. Lamenta-
mos que Rolddn no tenga en cuenta para nada a este autor, ni en la.parr.c meta-
fisica (cfr. el libro citado), ni en la parte psicolégica (cfr. Psychologie Réflexive,
2 tomos, Paris, 1949). - .

© 12 Cfr. p. 260; pp. 272-280. _

13 Cfr., ademds del libro citado de A. Marc., E. pE BRuYNE, Etudes d’ésthétique
médiévale (3 tomos), Brugges, 1946, Préstese cuidado a la terminologia, porque
invierte la usual. H. Poumwion, O. S. B., La Beauté prroprieté trascendentale chez
les Scholastiques (1220-1270) , Arch. d’Hist.'d. et litt. du Moyen Age, 15 (1946),
pp- 263-329. Con buena bibliografia y textos inéditos.

14 Aclaremos que, pese a las observaciones expuestas, tampoco a NOSOLros nos
satisfacen del todo las elucubraciones de Marc, Maritain y otros sobre el “pul-
chrum” como trascendental. Cfr. lo que diremos al tratar del valor.
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sintesis tomista segun la interpretacién de Sudrez. Para incorporar su “gratum’
intercala algunos retoques y desarrolla mds los puntos relacionados con el mismo.
Es aqui donde nos expone mds detaliadamente y en forma de tesis escolds-
ticas sus deducciones acerca del susodicho \trascendental,Acuya definicidn nos sin-
tetiza asi: “gratum es en generaln lo que por medio dél conocimiento o tendencia
es capaz de impresionar agradablemente al sujeto cognoscente o apetente” (p.
261) . Nos describe sus elementos —estabilidad y equilibrio, que suponen el orden
y la perfeccién (pp. 259-260) —, sus diferencias con los otros trascendentales, etc..-
He aqui una de las pruebas de que todo ser es grato: “Todo ser es ‘verdadero”
y ‘bueno’, o sea cognoscible (verum) y apetecible (bonum). Es asi que todo
condcimiento y tendencia afecta al sujeto de un modo dado. Luego todo ser,
del mismo modo que es cgpaz de causar un conocimiento y una emocién conativa
en el sujeto, lo es también de engendrar una afeccién o sentimiento; y asi como
por su ‘posibilidad intrinseca’ es inteligible (verum) y por su ‘perfecéién’ s
apetecible (bonum), por su ‘equilibrio y estabilidad’ es fruible (gratum)”.
(p. 261). : ) ' S
Pero vayamos ya a la axiologfa que es la parte final. . ' ‘
Para discernir el puesto metafisico que le corresponde al walor, recurre al ;
mismo criterio que para el “gratum”™. Y concluye que: “de las mismas entrafias
del ente brota el valor”, ya que “el ‘ser’, por serlo, vale”. .. “El valor esta embebider
en el ser, es una nocidn trascendental del mismo, una relacién esengial del ser

a la funcién valoral” (p. 421); “es una suma original de las nociones trascenden-
tales de ser, a, modo de compuesto hilemérfico, en el que el elemento formal es

el “gratum” y €l material es el “verum” y el bonum” (p. 437).

Desechado el “gratum” no puede satisfacernos esta definicién. Pero reparemos’
en que nos habla de una “suma original de las nociones trascendentales”; y mds
adelante de “sintesis” y de “sintesis apretada de todos los trascendentales” (pp.
445, 452) . (Qué diferencia hay con’ la definicién del “pulchrum trascendentale”
que da Maritain: “resplandor de todos los trascendentales reunidos”? 18

A troche y moche se han barajado las nociones de “pulchrum” trascendental,.
de valor trascendental, de “gratum” trascendental. ‘

Tal autor rechaza ésta o aquella nocién por que la encuenira 'incluida en las
que ¢l acepta. Viene otro y protesta porque le parece que es al reves. Nos parece

que con frecuencia hay un poco de aferrarse a la propia terminologia, lo ¢ual no-
permite ver que en el fondo se dan muchas. coincidencias. Las divergencias depen- -
den mucho del alcance que sé d¢ a los trascendentales tradicionalmente admitidos.
Si hemos rechazado .€1 “‘gratum” fué porque juzgamos deberse a una interpreta-
ci6bn errénea de Sto. Tomids. . .

En confirmacién de o que acabamos de decir, y volviendo al libro que co-
mentamos, vamos a escarbar algo mds en la relacién del bien con el valor: el
bien no nos determina a obrar, sino “en cuanto se nos presenta hic et nunc como:

15 La diferencia estribaria en que Maritain no incluye al “gratum” de Roldan
entre los trascendentales; pero en realidad’abarca los elementos del mismo porque
los refiere a los trascendentales que reconoce. Compdarese también el “gratum™
mismo con el “pulchrum trascendentale”, pese a las distinciones que hace Roldan.

algo digno de nuestro aprecio, es decir, porque 1o consideramos como un valor”
(p- 434) . Con otras palabras: “el bien es -l objeto de la voluntad de derecho —o
como dice el Angélico ‘per-se’— perg de hecho el objeto formal del yo operativo
es el valor”. (p. 434).

En distintos. lugares nos ha dicho Que el objeto qué de hecho atrae la
vo‘lfmtad no es el “bonum” sino el “bonum 4 gratum”; vedmoslo. mds claramente:
“afirmamos que el bi.en solo, en cuanto distinto y separado de. lo grato no es
capaz de\.’ mover eficazmente la voluntad. Si suponemos en un caso extremo Y
puramente hipotético un yo dotado de inteligencia y voluntad, qu€ carezca en
absoluto de afectividad, Ja inteligencia conocer4 .el ‘bien y lo verd conveniente
para aPetegerlo, pero por hipétesis ¢l yo queda;’a indiferente y frio ante ¢él, 1a
tendencia, si se diese, seria ineficaz. La eficacia del, bien, como objeto dé la
tendencia, no S6lo requiere como ‘condicién previa’' el que sea conocido, sino
ademds que sea apreciado”, (p. 353, nota). ' . "

‘ Hemos hecho estas transcripciones porque a través de ellas ‘(y habria ma4s)
parece manifiesto que el autqi ticne una idea bastante pobre del “lf;)num", o al
menos incompleta, y n6 HNevada hasta sus altimas consecuencias.

Ese empobrecimiento del "bonum” es sin duda forzoso desde ¢l momento en
que se lc sustraen elementos para constriir un nuevo trascendental. El esfuerzo,
poT cierto que notable, de Rolddn, ya dijimos que se debié a que no encontraba
ubicacién satisfactoria para la afectividad dentro de la filosoffa. Pero el camino
para solucionar el problema no es despojar al “bonum” sino shondando en su
maravillosa fecundidad, como ya han hecho y estdn haciendo mno pocos 16,

Un serio estudio comparative de las diversas nociones de los trascendentales
arrojaria mucha Juz y resolveria muchos malentendidos 17, ’

‘ o 0

¢Entonces ha sido imitil el trabajo de Rold4n? De ningin modo. Con ‘su obra
plantea bastante claramente el estado actual de la cuestién ~ordinariamente prece-
de 2 su punto de vista el de los autores principales, cuya critica hace 18— y avanza
por su sentencia con claridad y con férrea légica, llevidndola hasta sus ultimas
consecuencias. De suerte que ahora sabemos cuanto da de 'sf y hasta dénde se
Hlega por ese camino, '

No cabe duda que serd muy discutido; pero si ro hay discusiones e inter-

: cambio de opiniones no se aclaran las ideas; y no hay discusiones cuando faltan
audaces que expongan su pensar. o

16 Gfr. nota 9. .

17 Cfr. el excelente articulo de J. Laxcross, S. 1., dpergie sur “ i1 1

‘ - ¢ C . La> ,.S. 1., ¢1e sur “la Phildsophie
gcs Valeurs”, Laval Th. et Ph., (X) 1954, pp. 79-95. Tiene en cuenta 2 los z;no-
er?,os (Scheler, Lavelle, Le Senne) y su relacién con'la escoldstica. Buena Biblio-
gT:;t fa. Cfr. tat:lblén los, estudios de A. FORest, especialmente: L’expérience de la
;?l:su;fz‘aRer:édr\'dz Jde \Fh,‘ ]é(]43) C]‘940, }lalp 5-20; y W. BRruccer, Diccionario de
, Jo0M ez Cantarell, articulos: Belleza-valor-tras 4
(Lm?;)i Semtitmients (Witowors) . eza-valor-trascendentales
13 Por cierto que ajustadas, Véase 1a hech Garci 7 ;

a Zavagiicta, pp. 430 5 o ore a a Garcia Morente, pp. 417 y ss.;

t
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Por otra parte tiene con frecuencia interesantes y atinadas acotaciones que
hacen repensar muchos aspectos; por ejemplo, a lo largo de su estudio sobre los
valores, y en géneral, cuando toca temas directamente psicolégicos.

Las ultimas paginas exponen como corolario un argumento de orden valoral
para probar la existencia de Dios, relacionado con e} conocimiento “por conna-
turalidad” de que habla Sto. Tomi4s. Dice Roldén que “difiere s6lo patcidlmente
de las cinco vias, puesto que las incluye” (p. 470). Pero que en su conjunto es
““especificamente” diversa porque afiade una reafirmacién de tipo afectivo,conativo
que aumenta la evidencia objetiva del raciocinio. Por tanto, seria una auténtica
“sexta via”; “Mds aun, precisamente por la presencia de dichos factores junto a
la shotivacién estrictamerite raciopal, parece ser en cierto sentido la prueba mas
in"ztegral y humana que habla a todo el hombre”; y seria de hecho la-que mas
influye en los conversos modernos. Omitimos comentarios para no alargarnos mas.

'Varias lagunas hemos encontrado en la bibliografia y oportunamente lo indi-

¢amos, incluyendo obras de particular relieve, como las de A. Marc. Réstanos '

‘destacar 1a voluniitiosa contribucién de Lavelle al estudio de los valores. Es
injusto mo mencionar siquiera méds de mil trescientas paginas dedicadas a escla-
yecer un complicado  y candente problema 19. :
‘ Tres indices, onomastico, analitico y sistematico, asi como frecuentes sinopsis,
facilitan el mancjo dé la obra,
£ .

19 L. LaveiLe, Traité des valeurs, t. 1: Théorie générale de la valeur, Paris,

1951; t. II: Le systeme des différentes valeurs, Paris, 1955, XVI-752 y VIIL-560 pp.
respectivamente. Ademds: Introduction & I'Ontologie, Paxis, 1947, 134 pp.

. San Agustin”,

RESENAS BIBLIOGRAFICAS

'

: . . ‘

Xenium - Publicadién trimestral de filostfia; Afio 1, Enero-Marzo, 1957, Fasc. I.
Director.: Dr. Alberto Caturelli, de la Universidad de Cérdoba. Direccion
y Administracién: Duarte Quirés, 880, Coérdoba, Argentina.

Con verdadero regocijo saludamos este nuevo brote de la inquietud: filosé-
fica en. Argentina, que nos prC}enta en su primer numero el sello de una
vocacién. metafisica, de una decidida “busqueda de la verdad como supremo
objeto, la busqueda del ser inagotable”, Los dos articulos, Ser y Duracién de
Manuel Gonzalo Casas, y  Tiempo, eternidad v fin de la historia de Alberto
Caturelli, analizan profundamente dos problemas clsicos de la metafisica.

La revista contiene también la seccion bibliografica, con varias notas en
eta entrega, de ' W. Briining y A. . Caturelli.

Xenium dedicard una seccién 'especial, a breves reCensiones de los principales
articulos de todo el mundo, que agrupard por temas y especialidades, En este
mymero recoge los ultimos estudios en diversas revistas sobre la ‘“Metafisica de

Una erdnica con noticias sobre e} mundo actual de la filosofia cierra el
fasciculo. '

Auguranios a la nueva revista filosofica 1a consecucién de sus ideales, y
confiamos, para ello, en la inteligente y dindmica personalidad de su director.

I. Qunrs, s. 1.

" THE ROILE OF PHILOSOPHY IN THE CATHOLIC LIBERAL COLLEGE, Proceedings of the

American Catholic Philosophical dAssocialion. Volume XXXX (15 x 23 cms;;
247 pags) . Washington. 1956.

En la primera parte (102 piginas) se tratan los signientes temas: “Ciencia
y sabiduria”, “Controversia en la vida y ensefianza de la filosofia”, “El papel de
la égica en un “Liberal College” catélico, “El sentido de Juan Jacobo Rousseau
y la estructura de la teoria politica”, “El papel de la Filosofia de la naturaleza
en una educacién liberal catélica”, “El papel de la metafisica en una educacién
liberal catblica”. En la segunda parte, y'en discusiones de mesa redonda, se
trvatan cuestiones sobre: a) logica y método; b) filosoffa de la naturaleza;
€) metafisica; d) moral y filosofia politica; €) historia de ia filosofia; f) pro-



