HECHOS Y ACTOS JURIDICOS

Luis Moisset de Espanés

Sumario: 1. Hechos juridicos: 1. Concepto; 2. Clasificacién.
I1. Actos juridicos: 1. Concepto.

%

I. Hechos juridicos

De modo general, de acuerdo a la expresién corriente, enten-
demos por “hecho” un suceso cualquiera que ocurre de forma per-
ceptible. La variedad de los hechos es infinita; unos pueden ocu-
rrir obedeciendo a causas que se hallan enteramente fuera de la
influencia de los hombres, como los hechos de la naturaleza: la llu-
via, un temblor de tierra, la crecida de los rios, etc.; otros hechos
suceden debido a la intervencién directa o indirecta del hombre.

El hecho ocupa un lugar preponderante en la vida del derecho,
ya que todo vinculo que juridicamente se anuda o se desata, arran-
car de un hecho o tiene por objeto un hecho.

No es posible concebir el derecho sin el hecho que lo genere, lo
modifique, lo transforme o lo extinga. La norma siempre se refiere
a 61, y si una situacién se origina en un hecho posible, no compro-
bable o incomprobable, el derecho lo presume, lo tiene por cierto y
lo somete a sus reglas para resolver la situaci6n.

Hasta las ficciones de que el derecho se vale para sustituir con
ellas una realidad posible o efectiva, pero no percibida aan, no son
en Gltimo analisis mas que la suposicién de un hecho, sin el cual el
derecho careceria de base para solucionar el problema y procede,
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imperfectamente si se quiere, creando un medio facil y comodo
para alcanzar el fin préactico.

Cuando se declara la ausencia con presuncién de fallecimiento,
por ejemplo, se parte de la ficcién del hecho de la muerte; al esta-
blecer el domicilio legal, se parte de la ficcién del hecho de la per-
manencia de la persona en un lugar determinado; en la expresién
de voluntad presumida por la ley, se parte de la ficciéon del hecho de
una manifestaciéon de voluntad no producida, etcétera.

Algunos hechos influyen sobre las personas y sobre las cosas,
produciendo en ellas determinados efectos o consecuencias; otros
hechos quedan extrafios a las personas y a las cosas, sin influir en
ningGn modo. No nos interesan, y por tanto no tomaremos en cuenta
los hechos de la segunda especie, considerados como meras reali-
dades de la experiencia sensible. S6lo tomaremos en cuenta los de
la primera especie, es decir aquella clase de hechos que interesan
al derecho porque producen efectos o consecuencias de caracter
juridico en relacién a los sujetos o a los objetos. Se trata de hechos
que aparecen como generadores del derecho, es decir como causa

eficiente de las relaciones juridicas o, en segundo término, como
objeto del derecho.

1. Concepto

La nocién de hecho juridico estd claramente establecida en el
Cédigo Civil argentino en el art. 896, que dice:

“Los hechos de que se trata en esta parte del Cédigo son todos
los acontecimientos susceptibles de producir alguna adquisicién,
modificacién, transferencia o extinciéon de los derechos u obliga-
ciones”.

En general no cabe efectuar ninguna observacién a la defini-
cién, porque aparte de contener lo permanente del hecho simple,
le agrega las calificaciones que lo incorporan a la vida del derecho,
en cuanto para ser juridico debe generar, modificar, transformar o
extinguir algan derecho. Solamente debemos hacer notar que no
es indispensable que haya producido ese efecto, sino que es sufi-
ciente que sea, en razon de su propia naturaleza, apto para produ-
cirlo, pues eso y no otra cosa quiere significar el codificador con el
vocablo “susceptibles”, que emplea en este articulo.

Sin embargo, para fijar bien las ideas conviene que senalemos
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algunas virtudes, y apuntemos desventajas que en ella se contie-
nen.

Comenzando con las virtudes, conviene confrontar la definicién
del Cédigo con la de Savigny. Para este célebre jurisconsulto, “he-
chos juridicos son los acontecimientos en virtud de los cuales las
relaciones de derecho nacen y terminan”. En consecuencia, para
Savigny son hechos juridicos solamente “los que producen” el efec-
to de generar o extinguir relaciones de derecho; el nacimiento o
extincién de las relaciones juridicas debe ser un efecto ya consu-
mado del hecho y, por lo tanto, la mera posibilidad de que el efecto
se produzca no permite calificar al suceso acaecido de “hecho juri-
dico”. En cambio en Vélez Sarsfield, que siguié en este punto a
Freitas (art. 431 del Esboco), basta que el hecho sea susceptible
(méas correcto hubiera sido decir “apto” o “idéneo”) de producir
alguna adquisicién, modificacién o extincién de derechos, para que
tal suceso entre en la categoria de los “hechos juridicos”.

Con la definicién adoptada el codificador gonsagré en nuestro
Cédigo los principios de la “justicia preventiva”, desde que, de acuer-
do a ella no es preciso que el hecho haya producido ya sus efectos
para que se lo considere hecho juridico y, por lo tanto, para que
quien pueda estar afectado por las consecuencias de tal hecho esté
facultado para reclamar la proteccién de la justicia.

De acuerdo al concepto del Cédigo, por consiguiente, la futura
victima, anticipAndose a una violacién efectiva del derecho, puede
impedir que el hecho “capaz” de perjudicarla, se consume. Se trata
de un principio de avanzada, que estd en consonancia con las alti-
mas conquistas del derecho que postulan que la funcién del Esta-
do, antes que ser represiva, debe ser tutelar y preventiva.

El mismo principio estaba ya consagrado por antiguas legisla-
ciones, pero restringido a casos especiales. El mérito de Freitas, y
de Vélez Sarsfield, radica en haberlo generalizado.

En el Cédigo hay numerosas aplicaciones practicas de esta plau-
sible solucién: asi, por ejemplo, el art. 911 autoriza a los particula-
res a reclamar a otro que se abstengan de un hecho, cuando éste
puede serles perjudicial y no pudiera tener lugar oportunamente
la intervencién de las autoridades ptblicas. Ademas, el art. 1067
dispone que “No habr4 acto ilicito punible para los efectos de este
Cédigo, si no hubiese dafio causado, u otro acto exterior que lo
pueda causar, y sin que a sus agentes se les pueda imputar dolo,
culpa o negligencia”.
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La prevision de este articulo no significa la indemnizacién del
“dafio temido”, sino solamente que el amenazado por el temor a un
daiio tiene accién para impedir que se realicen hechos que puedan
producir consecuencias dafiosas.

De acuerdo a lo expuesto definiremos al hecho juridico diciendo
que “es todo acontecimiento que, de acuerdo con una regla de derecho

es apto para generar, modificar, transformar o extinguir dere-
chos u obligaciones”.

2. Clasificacion

Hemos dicho anteriormente que es infinita la variedad de los
hechos, y que como de ellos depende la produccién de efectos juri-
dicos, resulta que de la variedad de los hechos depende la multipli-
cidad de los derechos. Por tanto, es 1til clasificar los hechos, es
decir ordenar la variedad de los mismos, distinguiendo sus clases.
Ello nos permitira conocer y clasificar los distintos derechos.

El Cédigo Civil, a parte del art. 897 y su nota hace una clasifica-
cién de los hechos, que nosotros adoptaremos. Esta clasificacién
se ajusta al siguiente esquema, que explicaremos luego en detalle:

- Simple acto

Hechos externos o voluntario licito

ol Licitos { (art. 899 y su nota)
Hechos - Actos juridicos
juridicos [ Voluntarios (art. 944)
(art. 896) (art. 898)
- Dolosos o delitos
Hedlﬂrﬂ humanns '{ { art. 1072)
(art. 897) Ilicitos
: - Culposos o
Involuntarios deli
(art. 900) cuasidelitos :
(arts. 1109)

Como se ve, de acuerdo al esquema, los hechos juridicos |
(adviértase que no hablamos ya de los hechos en general, sino de
los hechos juridicos, es decir sélo de los que interesan al derecho, ,l
haciendo exclusién de los hechos intrascendentes para el dere-
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cho), se dividen en hechos externos o naturales, y hechos huma-
nos. Estos tltimos en hechos voluntarios e involuntarios; los vo-
luntarios en licitos, e ilicitos; los licitos en simples actos, y en actos
juridicos; los ilicitos, en delitos y cuasidelitos.

a) Hechos juridicos externos o naturales

El hecho, como objeto del derecho, es siempre humano, es de-
cir algo que el hombre debe o no hacer. La prestacién, en las obli-
gaciones, consiste siempre en un hecho del hombre. En cambio el
hecho considerado no como objeto, sino como fuente o causa del
derecho (que es el aspecto bajo el cual aqui lo estudiamos) se pue-
de presentar como producto de dos actividades distintas: la activi-
dad de la naturaleza, o la actividad del hombre y de ahi la clasifica-
ci6n mas general, en hechos naturales o humanos.

Denominamos “hechos juridicos externos o naturales” a aque-
llos que ocurren con prescindencia o sin el cqncurso de la accién
del hombre. El derecho es una regulacién o valoracién de la con-
ducta humana, lo cual explica que los hechos naturales sean los de
menos importancia para la consideracién juridica. Sin embargo ellos
pueden ser muy numerosos y de la mas variada especie.

Los hechos naturales o externos pueden subclasificarse, en pri-
mer lugar, en positivos o negativos, segin sea necesario que el
acontecimiento se produzca o deje de producirse, para que surjan
los efectos juridicos, como sucede, por ejemplo en la hipétesis de
una obligacién que esté sujeta a la condicién resolutoria de que “no
llueva”.

Los positivos, a su vez, pueden ser reales o presuntos; ejem-
plos de estos tltimos se dan, como ya hemos dicho, cuando el dere-
cho se vale de ficciones, suponiendo la existencia de un hecho para
sustituir una realidad, como sucede en la declaracién de muerte
presunta de una persona que se encuentra ausente.

Entre los hechos naturales efectivamente awt:ur:n1;{t‘=.=.,£:igjg;,=c los hay
de la mayor variedad: asi, es un hecho l:aai:ura.l{> nacimiefiso de
una persona, que produce como efecto juﬁdimg\stab&%vin@us
de parentesco y, a veces, que el recién nacido afiquiera ciertas dege-
chos por herencia o donaciones. También lo &s wuerte @e
personas, que produce la sucesién de sus derech
herederos.
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prescripeion, o libera a un deudor por la prescripcién liberatoria,
también es un hecho juridico, y de la mayor importancia. Y en el
catdlogo de hechos juridicos naturales podemos mencionar la cre-
ciente extraordinaria de un rio, que mata animales o convierte en
cauce del rio a un inmueble, extinguiendo el derecho del propieta-
rio; o el granizo que destruye una cosecha, y el rayo que incendia
una propiedad.

Algunas veces estos hechos naturales no producen los efectos
por si solos, sino combinados con hechos del hombre; por ejemplo,
cuando el granizo destruye una cosa, o el radio incendia una pro-
piedad, no solamente produce el efecto de aniquilar la cosa sobre
la que recaia el derecho de propiedad, sino que si la cosecha des-
truida, o la finca incendiada, se encontraban aseguradas, va a dar
nacimiento a la obligacién de la compaiifa de pagar ese seguro, y el
correlativo derecho de crédito a favor del propietario, para cobrar
ese importe. Aqui el hecho de la naturaleza se ha conectado con el
contrato de seguro, que es un acto juridico.

b) Hechos jurtdicos humanos

El derecho, como ya hemos dicho, es regulacién de la conduc-
ta humana, por cuyo motivo se comprende facilmente que los
hechos juridicos humanos son los de mayor importancia en nues-
tro estudio.

Los hechos humanos se producen con el concurso de la accién
del hombre, ya sea de la misma persona cuyos derechos se generan
modifican o extinguen por el hecho, ya sea por los actos u omisio-
nes de un tercero.

También ellos pueden ser positivos o negativos, segiin depen- ‘
dan de la accién o de la omisién de un hecho (por ejemplo, una |
declaracién de voluntad, o la falta de pago de una deuda, que dara
nacimiento a la obligacién de indemnizar). También ellos pueden
ser ficticios (como la supuesta residencia de una persona en un
lugar determinado, en las hipétesis del domicilio legal) o reales, es
decir efectivamente producidos.

Respecto a los hechos humanos cabe hacer esta advertencia:
los fenémenos exclusivamente psicolégicos no son “hechos juridi-
cos humanos”, mientras no se revelen al exterior por algtin signo
sensible, porque ellos no pueden ser conocidos por los terceros,
mientras no trasciendan. Es siempre necesaria, por consiguiente,

.,



HECHOS Y ACTOS JURIDICOS 351

la manifestacién externa de ese estado psiquico, que puede serlo
por decisiones de la voluntad, declaraciones, etcétera.

Algunas veces el hecho constituye por si solo el supuesto nece-
sario para que se produzca el efecto juridico; en otras oportunida-
des debe unirse a otros hechos, de la misma o de distinta persona.
En este tltimo supuesto se dice que el hecho juridico es “comple-
jo”. Como ejemplo de estos casos podemos mencionar los siguien-
tes: la oferta de contrato formulada por una parte, debe unirse a
la aceptaciéon de la otra para que, juntas, constituyan el supuesto
de hecho que conforme a la ley da lugar al nacimiento del contrato.
El préstamo de una suma de dinero (primer hecho), unido a la
falta de pago del deudor (segundo hecho), integran el supuesto
necesario para que, segin la ley, el deudor se encuentre en estado
de mora. Podriamos multiplicar los ejemplos, pero lo considera-
mos innecesario.

¢) Hechos juridicos voluntarios e involuntariog

Segin vimos en el esquema precedente, los hechos juridicos
humanos, o actos, se subdividen en voluntarios o involuntarios,
como lo expresa el art. 897 del Cédigo:

“Los hechos humanos son voluntarios o involuntarios. Los he-
chos se juzgan voluntarios, si son ejecutados con discernimiento,
intencién y libertad”.

Mas adelante estudiaremos con detenimiento lo que debemos
entender por estos tres requisitos de la voluntariedad, pero por el
momento nos limitaremos a algunas ligeras advertencias.

Comuinmente se entiende por acto “voluntario” aquel que nace
espontdneamente de la decisién del sujeto, sin que sea impuesto
por fuerza o necesidad extrafias al agente. El espiritu humano es
la causa del hecho. Ahora bien, como expresa Freitas en la nota a
su art. 445, si se examina esa facultad activa del espiritu humano,
que se ejercita en cada uno de los actos y que denominamos “vo-
luntad”, no se puede dejar de advertir la presencia de tres ele-
mentos: discernimiento, intencién y libertad.

Freitas nos dice que entiende por “discernimiento” la facultad
de conocer en general, la facultad que ministra los motivos a la
voluntad en todas sus deliberaciones; por “intencién” entiende el
discernimiento aplicado a un acto que se ha deliberado practicar; y
por “libertad”, el imperio de si, que expresa la posibilidad de elec-
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cién entre los motivos. Estos son los “elementos internos de la
voluntad”.

Pues bien, los hechos humanos voluntarios, o sea los ejecutados
con discernimiento, intencién y libertad, son llamados “actos”; en
cambio los que carecen de esos requisitos, es decir los mvuluntanos
son simplemente “hechos”.

El hecho juridico involuntario, segiin dispone el art. 900 del
Cﬂdlgo Civil, “no produce por si obligacién alguna”. En la nota al
mismo articulo podemos leer:

“Nota al art. 900. El elemento fundamental de todo acto, es la
voluntad del que lo ejecuta. Es por esto que el hecho de un insen-
sato o de una persona que no tiene discernimiento y libertad en
sus actos, no es considerado en el derecho como un acto, sino como
un acontecimiento fortuito”.

En consecuencia, el hecho involuntario es equiparado a un he-
cho de la naturaleza. Por otra parte, ante un caso concreto no es
necesario efectuar una investigacién psicolégica para determinar
si esos elementos internos de la voluntad existieron o no, pues la
propia ley se encarga de establecer cudndo un acto debe ser consi-
derado involuntario. Los articulos 921 y 922 determinan cuéndo el
acto es practicado sin discernimiento, y cuéndo lo es sin intencién
y sin libertad’.

Finalmente diremos que, en contra de la afirmacién absoluta
del articulo 900, no es verdad que el acto involuntario no produzeca
jamas efectos. Por el contrario: un acto celebrado bajo los efectos
de error esencial es considerado involuntario, pero si el error es
inexcusable, el acto producira todos sus efectos; lo mismo puede
decirse en los casos de dolo reciproco y, en virtud de las modifica-
ciones introducidas al art. 907 el acto involuntario podra dar lugar
a una indemnizacién fundada en razones de equidad?.

' “Art. 921. Los actos serdn reputados hechos sin discernimiento, si fueren
actos licitos practicados por menores impiberes, o actos ilicitos por meno-
res de diez afos, como también los actos de los dementes que no fuesen
practicados en intervalos licido, y los practicados por los que, por cual-
quier accidente, estdn sin uso de razén”. “Art. 922. Los actos serdn reputa-
dos practicados sin intencién, cuando fueren hechos por ignorancia o error,
y aquellos que se ejecutaren por fuerza o intimidacién”.

* “Art. 907 (segundo pérrafo). ... Los jueces podrdn también disponer un
resarcimiento a favor de la victima del dafio, fundados en razones de equi-
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Continuando con el anélisis del esquema que hemos trazado
veamos ahora la subdivisién de los actos voluntarios (obsérvese
que ahora hablamos de “actos”).

El proceder del hombre puede provocar efectos juridicos tanto
cuando se ajusta a lo que dispone la ley, como cuando obra en

contra de ella; de ahi la divisién de los actos voluntarios en licitos e
ilicitos. Asf lo dispone el art. 898

d) Actos ilicitos

La conducta ilicita de un sujeto, es decir contraria a lo que
manda o prohibe la ley, ciertamente produce efectos juridicos, pero
estos efectos son producidos en contra del que obra violando el
derecho. Estos efectos juridicos consisten en la obligacién de re-
sarcir el dafio ocasionado. En derecho civil toda conducta ilicita se
traduce siempre en una reparaciéon de cardcter pecuniario.

Ahora bien, los efectos indicados no se producen porque el su-
jeto quiera que ellos se produzcan, sino porque lo quiere el ordena-
miento juridico a fin de corregir una voluntad contraria a derecho
y combatir los efectos antisociales de esa actividad.

Los actos ilicitos se subdividen, segtin nuestro Cédigo, en deli-
tos y cuasidelitos. Habra delito si el acto ilicito ha sido ejecutado
con la conciencia de perjudicar, como lo establece el articulo 1072,
cuando expresa:

“E] acto ilicito ejecutado a sabiendas y con la intencién de da-
fiar la persona o los derechos de otro se llama en este Codigo
delito”.

La otra categoria de acto ilicito es el cuasidelito que correspon-
de a los casos en que al agente no se le puede imputar dolo, o sea la
conciencia de perjudicar, sino solamente culpa o negligencia. Este
tipo de ilicito, en nuestro Cédigo, sélo esta caracterizado de mane-
ra indirecta por el articulo 1109 cuando dispone:

“Todo el que ejecuta un hecho, que por su culpa o negligencia

dad, teniendo en cuenta la importancia del patrimonio del autor del hecho
y la situacién patrimonial de la victima”.

34Art 898. Los hechos voluntarios son licitos o ilicitos. Son actos licitos las
acciones voluntarias no prohibidas por la ley, de que pueden resultar algu-
na adquisicién, modificacién o extincién de derechos”.
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ocasiona un dafio a otro, est4 obligado a la reparacién del perjui-
cio [...]".

Aunque en el cuasi delito el agente no abriga conciencia de que
su acto puede perjudicar, se trata sin embargo de una conducta asu-
mida de manera consciente, pues se tenia la voluntad de ejecutar
el hecho.

Se ha observado con razén que esta subdivisién de los hechos
ilicitos es realmente de caricter puramente teérico, con escasas
consecuencias practicas, pues dentro de nuestro propio Cédigo am-
bos tipos, delito y cuasidelito, estdn sometidos a normas legales
casi idénticas, de modo que no presentaria inconvenientes supri-
mir la distincién, como lo hacen Cédigos modernos, entre ellos el
alemén, o el suizo de las obligaciones, que legislan de manera ge-
neral y conjunta todos los actos ilicitos.

e) Actos licitos

~El acto licito es el obrar voluntario conforme a derecho, como lo
expresa el Cédigo en la segunda parte del articulo 898 (ver el texto
en nota 3).

- El elemento fundamental es la voluntad del sujeto que ejecuta
el acto, de donde resulta que el “fin” a que esta voluntad se dirige
servira para determinar o calificar la naturaleza particular del acto
ejecutado. De acuerdo a esa “finalidad” los actos licitos se subdivi-
den en “actos juridicos” (que corresponden a lo que la moderna
doctrina europea denomina “negocios juridicos”), y “simples actos
voluntarios licitos” (a los cuales esas corrientes doctrinarias dan el
nombre de “actos juridicos).

- “Cuando la voluntad del sujeto va encaminada a producir un
efecto juridico determinado, que procura obtener como finalidad
inmediata, estaremos frente a un acto juridico (o “negocio”). Los
efectos juridicos, es decir la creacién, modificacién o extincién de
‘una relacién juridica, se producirdn en cuanto fueron queridos por
el agente, y en la media en que fueron queridos.

El mencionado efecto, desde luego, no se producira por obra
unicamente de la voluntad del sujeto, sino como resultado de su
declaracién de voluntad y del hecho de que la ley reconoce a la
voluntad de los particulares el poder de generar esos efectos. Como
dice un notable jurista alemén, Von Thur, el acto (o negocio juridi-
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co) es el instrumento que utilizan las partes para reglamentar sus
relaciones juridicas “dentro del limite que la ley les permite”.
Nuestro Cédigo Civil define el acto juridico en el articulo 944:
“Son actos juridicos los actos voluntarios licitos, que tengan
por fin inmediato, establecer entre las personas relaciones juridi-
cas, crear, modificar, transferir, conservar o aniquilar derechos”.
Puede suceder, en cambio, que una actividad humana licita,
querida por el agente, no persiga como fin inmediato obtener un
determinado efecto juridico, pero que la ley —al margen de lo que-
rido por el agente— establezca que ese acto tenga determinados
efectos juridicos, que naceran sin el concurso de la voluntad de
quien obré, y no porque haya querido esos efectos, sino simple-
mente porque quiso realizar el acto. En estos casos no se estara
frente a un “acto juridico”, sino frente a un simple acto voluntario
licito, como sucede en el descubrimiento de un tesoro, cuya pro-
piedad es adjudicada por la ley por mitades al descubridor y al
duefio del fundo (art. 2556 del Cédigo Civil); o en la hipétesis del
llamado “domicilio real”, que la ley considera que es el lugar donde
la persona tiene el asiento principal de su residencia y negocios
(art. 89 del Cédigo Civil); o en la gestién de negocios, cuyos efectos
son los que la ley estipula en el titulo XVIII de la seccion Tercera
del Libro Segundo (articulos 2288 y siguientes). Vemos asi que el
articulo 899 nos dice:
“«Cuando los actos licitos no tuvieren por fin inmediato alguna
adquisicién, modificacién o extincién de derechos s6lo produciran
este efecto, en los casos en que fueren expresamente declarados”.

I1. Actos juridicos
1. Concepto

Al explicar la nocién de “hecho juridico” dijimos que era todo
acontecimiento susceptible de producir una adquisicion, modifica-
cién o extincién de derechos y obligaciones y clasificamos los he-
chos juridicos en sus distintas especies: naturales y humanos; a su
vez a los hechos humanos los dividimos en voluntarios e involunta-
rios, segan fueran o no ejecutados con discernimiento, intencion y
libertad; v a los hechos voluntarios, o actos, los clasificamos en
licitos e ilicitos, segtn fueran conformes o contrarios al ordena-
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miento juridico; dentro de los ilicitos distinguimos los delitos, es
decir los ilicitos doloses, de los cuasi delitos, que son meramente
culposos; y, finalmente nos hemos referidos a los actos juridicos v
a los simples actos voluntarios licitos, dando en cada caso un con-
cepto elemental de cada una de estas categorias de hechos.

Nos ocuparemos ahora con mayor detenimiento del “acto juri-
dico™ que, como dijimos maéas arriba, esta definido en el articulo
944 del Cédigo de Vélez®, que hemos reproducido méas arriba.

Al mencionar las fuentes de esa norma Vélez, en la nota, hace
referencia a Aubry y Rau®, y a Savigny, expresando que la defini-
cion que da el autor aleméan es mds concisa, pero menos clara que
la Ortolan, que afirma seguir.

Es cierto que Aubry y Rau trazan en ese paragrafo una distin-
cién entre los “actos juridicos” y los “simples actos”, pero la distincién
entre unos y otros asienta sobre la base del “resultado” de crear
derechos, que en los primeros es “inmediato y necesario”, mien-
tras que los actos simples sélo engendran resultados “materiales”
y sus efectos juridicos sélo se producen cuando se vinculan acci-
dentalmente con algunas relaciones juridicas.

En cuanto a Savigny, después de caracterizar los “hechos juri-
dicos” de la forma que Vélez reproduce en la nota’, se refiere a los
“actos libres de la voluntad”, distinguiendo aquellos que “tienen
por objeto inmediato” formar o destruir una relacién de derecho
(categoria que corresponde a nuestros actos juridicos), de aquellos
que tienen como objeto un fin no juridico, pero pueden producir
ciertos efectos juridicos que no han sido queridos por el sujeto.

*Hemos sefialado ya que en la doctrina europea se los denomina “negocios
Juridicos”, pero es oportuno sefialar que en América utilizan la denomina-
cién de “acto juridico” no solamente el Cédigo civil de Paraguay, sino tam-
bién los Cédigos de Brasil y de Per.

° El Cédigo paraguayo de 1986 mantiene esa definicién en el primer parrafo
del art. 296 y en el segundo parrafo la hace extensiva a “las omisiones que
revistieren los mismos caracteres”. Por su parte el Cédigo de Brasil contie-
ne una definicién del acto juridico sustancialmente similar en el art. 81, y el
Codigo de Peru de 1984 define al acto juridico en su art. 140.

® Menciona el § 760, pero Segovia, con su habitual prolijidad sefiala que
debid referirse al § 762 y, en especial, a las notas 4 y 5 de ese pardgrafo.
"“Nota al art. 944. ... Savigny define: ‘hechos juridicos son los acontecimien-
tos en virtud de los cuales las relaciones de derecho comienzan o acaban’

o
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No se refiere solamente a “resultado inmediato”, como lo ha-
cian Aubry y Rau, sino la btasqueda de ese resultado, que es “objeto
inmediato” de la voluntad del sujeto. Esta idea de Savigny sobre el
“objeto inmediato” que persigue la declaracién de voluntad de crear
o extinguir una relacién de derecho, es retomada por Freitas en su
Esboco, cuyo articulo 437, aunque no mencionado por Vélez en la
nota, es la fuente més cercana de nuestra norma. Dice el sabio
jurisconsulto brasileno:

“Cuando los actos licitos tuvieren por objeto inmediato alguna
adquisicién, modificacién o extincién de derechos, seran designa-
dos bajo la denominacién de actos juridicos”.

No nos empeflaremos en suministrar innumerables definicio-
nes del acto juridico porque, en realidad, si bien la doctrina, e
incluso la legislacién, proporcionan diferentes definiciones, existe
en ellas cierta coincidencia, en cuanto se reconoce que el acto juri-
dico es un modo de expresién de la voluntad del sujeto. Las varian-
tes se presentan en cuanto a los limites que tiene ese poder de la
voluntad, que algunas posturas lo restringen y otras lo extienden
maés, pero todas ellas reconocen que el acto juridico es el instru-
mento por el cual la voluntad del sujeto actia dentro del campo
del derecho.

Pero, antes de proseguir, creemos necesario poner de relieve
que si bien es cierto que el sujeto puede, por obra de su voluntad,
producir los més diversos efectos destinados a regular sus intere-
ses particulares, ese resultado puede lograrse en razén de que el
derecho reconoce a la voluntad del sujeto el poder de producir
determinados efectos juridicos.

Més atin, el derecho admite no sélo que la voluntad genere un
efecto, sino también que determine el contenido y los extremos
que alcanzara ese efecto. Por ejemplo, cuando dos sujetos celebran
un contrato de compraventa uno adquiere, por obra de su volun-
tad, la propiedad de una cosa, pero también la voluntad concu-
rrente de las partes fija el precio que se pagaré por esa cosa, las
modalidades del pago y el momento en que se efectuara la entrega
de la cosa para que el adquirente goce de ella.

Cuando se contrae un matrimonio se celebra también un acto
juridico, del cual nacen determinados efectos; ese matrimonio es
obra de la voluntad de los contrayentes. Podemos suministrar otros
ejemplos: cuando se arrienda un inmueble se producen los efectos
juridicos propios de ese contrato, que confiere al inquilino la facul-
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tad de usar y gozar de la cosa y la obligacién consiguiente de resti-
tuirla al propietario al finalizar la locacién; cuando un sujeto otor-
ga un testamento, y luego fallece, el testamento produce el efecto
de establecer el destino de los bienes, de acuerdo a la voluntad del
testador; cuando se reconoce a un hijo, se produce como efecto
establecer el vinculo de filiacién.

En resumen, cuando se compra, se arrienda, se contrae matri-
monio, se testa, se reconoce un hijo natural, ete., se producen de-
terminados efectos por obra de la voluntad del sujeto, que no sola-
mente es ocasion de que se produzcan efectos juridicos, sino que
determina el contenido de ese resultado, seleccionando los efectos
que desea producir. Por eso los autores suelen hablar de voluntad
de declaracién y voluntad de contenido, es decir, se tiene la volun-
tad de realizar un acto juridico, pero también se tiene la voluntad
de obtener un resultado, porque se desea que ese acto juridico
produzca determinados efectos.

Ahora bien, al concepto de acto juridico que nos suministra el
Cédigo en el art. 944 pareciera que le falta algo, porque debemos
preguntarnos: jqué papel desempena aqui el derecho?

La voluntad por si sola no produce efectos juridicos; los produce
porque el derecho lo admite y le otorga el poder o eficacia necesa-
rios para que produzca esos efectos, aspecto que no estd contem-
plado en el art. 944. A nuestro criterio en el acto juridico debemos
contemplar dos aspectos: el elemento de hecho, o elemento mate-
rial, que es la voluntad del sujeto que da ocasién a que se produzca
un efecto y que expresa cuél es el contenido de ese efecto, y el
elemento de derecho, que es el reconocimiento que otorga el orde-
namiento juridico a la voluntad, para que pueda producir esos efec-
tos. El concepto quedaria completo si reunimos en él esos dos ele-
mentos, el de hecho y el juridico, y a lo expresado por el art. 944 de
que “Son actos juridicos, etc. ...”, agregdsemos al final: “ [...] en
cuanto el ordenamiento juridico lo permite, o lo reconoce”.

Con mayor sencillez podriamos expresar ese concepto de la si-
guiente manera:

“Acto juridico es una declaracién de voluntad encaminada a pro-
ducir un efecto admitido por el derecho”.

En esa definicién encontramos los dos elementos, el material y
el juridico. Cuando celebramos un contrato realizamos un acto ju-
ridico, que tendra determinados efectos porque el derecho prote-
ge nuestra manifestacién de voluntad y admite que esa voluntad
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de celebrar un contrato produzca los efectos queridos por las par-
tes: cuando en una hoja de papel redactamos de nuestro puno y
letra un testamento olégrafo, disponiendo que después de morir
nuestros bienes tengan cierto destino, estamos también frente a
un acto juridico, cuyo efecto sera transmitir y adjudicar los bienes
a quienes se han instituido como herederos. ;jPor qué produce esos
efectos? No solamente porque el testador lo quiso, sino ademas
porque el derecho protege su voluntad y le permite disponer de
sus bienes.

Es necesario, pues, poner de relieve en la definicién del acto
juridico la existencia de ambos elementos: el material, o de hecho,
y el elemento juridico.
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