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I. Introduccién

A) Antecedentes historicos

Elnuevo Cédigo paraguayo ha incorporado esta figura, de vieja
raigambre romanista, donde por razones de equidad se permitia
que el deudor pudiese abandonar sus bienes, en beneficio de sus
acreedores, para evitar las consecuencias de la falta de cumpli-
miento de las obligaciones, que podia provocar que la propia per-
sona del deudor quedase sujeta, como si fuese un esclavo, al acree-
dor insatisfecho®.

"Presidente de la Academia Nacional de Derecho de Cérdoba; presidente honorario de la Acade-
mia de Derecho de Honduras; académico honorario de la Real Academia Espaiiola de Jurispru-
dencia y Legislaci6n, y de las academias de Granada, México y Perti.

* Ver romanistas con citas sobre la prisién por deudas.
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La cesion de bienes es introducida en el derecho romano a co-
mienzos del Imperio, por la “Lex Julia”, dada por César o Augusto,
y podia articularse tanto judicial como extrajudicialmente®. |
La institucién pasa al derecho intermedio com1n, conservando "
su finalidad principal de evitar la prisién por deudas®, pero en Las
Partidas, como bien apunta Garcia Goyena*, solo se admite la
cesion judicial:
“Desamparar puede sus bienes todo ome, que es libre e que
estuviere en poder de si mismo, o de otri, non aviendo de que
pagar lo que deve. E develos desamparar ante el Judgador...
E si de otra guisa los desamparase, non valdria el desampa-
ramiento... E entonces el Judgador deve tomar todos los bienes
del debdor que desampara lo suyo por esta razon, si non los panos
de lino que vistiere, e non le deve otra ninguna dexar...”™

B) Derecho comparado

La figura es recogida en el Codigo de Napoledn (de los arts. 1265
a 1270, como un recurso del deudor insolvente para escapar a
la prision por deudas), en sus dos vertientes: judicial y conven-
cional, y de alli pasa a la mayoria de los codigos del siglo pasado

que siguieron el modelo francés, pudiendo mencionarse entre ellos
el Proyecto de Cédigo Civil espanol de 1851°y al Cédigo de 18897;

*Ver Rodriguez Arias Bustamante, Lino, “Derecho de obligaciones”, Rev. Derecho Privado, Ma-
drid, N° 165, 1963, p. 317.

% Autor y obra citada en nota anterior, N° 212, p. 463.

* Garcia Goyena, Florencio, Concordancias, motivos y comentarios, reimpresion, Zaragoza, 1974,
nota al art. 1146, p. 610.

5Partida V, TituloXVI, Ley 1.

5 Se encuentra alli una regulacion muy detallada, articulos 1145 a 1155.

" Este cuerpo legal le dedica una sola norma, el art. 1175.
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en América la encontramos en los cédigos de Chile®, Colombia®, Ecua-

*El Cédigo de Chile inspiré a varios de los Cédigos americanos de la costa del Pacifico, que
siguieron su método y adoptaron su contenido. La cesién de bienes est4 regulada en los articulos
1614 a 1624, La primera de estas normas define el instituto diciendo: “La cesién de bienes es el
abandono voluntario que el deudor hace de todos los suyos a su acreedor 0 acreedores, cuandoa
consecuencia de accidentes inevitables no se halla en estado de pagar sus deudas”.
Art. 1615. “Esta cesion de bienes sera admitida por el juez con conocimiento de causa,
yeldeudor podré implorarla no obstante cualquier estipulacién en contrario”.
Art. 1616. “Para obtener la cesién, incumbe al deudor probar su inculpabilidad en el
mal estado de sus negocios, siempre que alguno de los acreedores lo exija”.
Art. 1617. “Los acreedores serdn obligados a aceptar la cesion, excepto en los casos
siguientes:
1°) Si el deudor ha enajenado, empefiado o hipotecado, como propios, bienes ajenos, a
sabiendas;
2°)Siha sido condenado por hurto o robo, falsificacién o quiebra fraudulenta:
3°) Si ha obtenido quitas o esperas de sus acreedores;
4°) Si ha dilapidado sus bienes; :
5°)Sinoha hecho una exposicién circunstanciada y veridica del estado de sus negocios,
ose ha valido de cualquier otro medio fraudulento para perjudicar a sus acreedores”.
Art. 1618. “La cesién comprender a todos los bienes, derechos y acciones del deudor,
excepto los noembargables.
Noson embargables:
1°) Las dos terceras partes del salario de los empleados en servicio piiblico, siempre que
ellas no excedan de noventa centésimos de escudo; si exceden, no serdn embargables los dos
tercios de esta suma, ni la mitad del exceso;
2°) Ellecho del deudor, el de su mujer, los de los hijos que viven con él y a sus expensas,
y laropa necesaria para el abrigo de todas estas personas;
3°) Los libros relativos a la profesién del deudor hasta el valor de veinte centésimas de
escudoy a eleccion del mismo deudor;
4°) Las maquinas e instrumentos de que se sirve el deudor para la ensefianza de alguna
ciencia o arte hasta dicho valor y sujetos a la misma eleccién:
9°) Los uniformes y equipos de los militares, segiin su arma y grado;
6°) Los utensilios del deudor artesano o trabajador del campo necesarios para su traba-
joindividual;
7°) Los articulos de alimento y combustible que existan en poder del deudor, hasta
concurrencia de lo necesario para el consumo de la familia durante un mes;
8") La propiedad de los objetos que el deudor posee fiduciariamente;
9°) Los derechos cuyo ejercicio es enteramente personal, como los de uso y habitacién:
10) Los bienes raices donados o legados con la expresién de no embargables, siempre
que se haya hecho constar su valor al tiempo de la entrega por tasacién aprobada judicialmente;
pero podran embargarse por el valor adicional que después adquiriesen”.
Art. 1619. “La cesion de bienes produce los efectos siguientes:
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dor™, El Salvador'!, Guatemala'?, Honduras", Uruguay*, Boli-
via®®, Haiti’6, Panam4'’ y Puerto Rico™.

1°) El deudor queda libre de todo apremio personal;

9% Las deudas se extinguen hasta la cantidad en que sean satisfechas con los bienes cedidos;

2% Sii los bienes cedidos no hubieren bastado para la completa solucién de las deudas y el deudor
adquiere después otros bienes, es obligado a completar el pago con éstos.

La cesién no transfiere la propiedad de los bienes del deudor a los acreedores, sino solola
facultad de disponer de ellos y de sus frutos hasta pagarse de sus créditos”.

Art. 1620. “Podr4 el deudor arrepentirse de la cesién antes de la venta de los bienes o de
cualquiera parte de ellos, y recobrar los que existan, pagando a sus acreedores”.

Art. 1621. “Hecha la cesién de bienes podrén los acreedores dejar al deudor la administracion
de ellos, y hacer con €l los arreglos que estimaren convenientes, siempre que en ello consienta la
mayoria de los acreedores concurrentes”.

Art. 1622. “El acuerdo de la mayoria, obtenidoen la forma prescripta por el Codigode Enjuicia-
miento, seré obligatorio para todos los acreedores que hayan sido citados en forma debida.
Perolos acreedores privilegiados, prendarios o hipotecarios noserdn perjudicados por el acuerdo
de la mayoria, si se hubieren abstenidode votar”.

Art. 1623. “La cesion de bienes no aprovecha a los acreedores solidarios o subsidiarios, nial
que aceptd la herencia del deudor sin beneficio de inventario”.

Art. 1624. “Lo dispuesto acerca de 1a cesién en los articulos 1618 y siguientes, se aplica al
mdehsbmWammmddMnm;mmmmahm
de apremio personal se estard a lo prevenidoen el Codigode Enjuiciamiento”.

91 0s articulos 1672 a 1683 del Cédigo Civil colombiano reproducen casi literalmente las nor-
mas del Cédigo chileno.

10 B punto esta tratado en los articulos 1657 a 1667 del Cédigo ecuatoriano (conforme ala 7°
edici6n oficial, anteriormente eran los articulos 1667 a 1677), que son muy similares a los del
Cédigode Chile.

11] o articulos 1484 a 1494 del Cédigo salvadorerio son précticamente iguales a los del Codigo
de Chile.

22 B] Cédigo guatemalteco se ocupa de la cesién de bienes en los articulos 1416 a 1422, que nos
dicen:

Art. 1416. “E] deudor puede hacer cesion de bienes a sus acreedores cuando se encuentre en la
imposibilidad de continuar sus negocios o de pagar sus deudas”.

Art. 1417, “La cesién de bienes puede ser extrajudicial ojudicial. La primera es contractual, y
la segunda es un beneficio que se concede al deudor de buena fe que por accidentes inevitables o
por causas queno le pueden ser imputadas, suspende el pago de sus deudas o estd en Inminente
riesgode suspenderlas”.

Art. 1418, “La cesién judicial de bienes, debidamente aprobada, produce los siguientes efectos:

1°) La separacién del deudor de la administracién de sus bienes, quien no podré recibir pagos
validamente;
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Advertimos, sin embargo, que las formas de constrefiimiento
corporal habian desaparecido, razén por la cual la figura perdid
significacién y fue dejada de lado por el Cédigo italiano de 1865 y el

2°) La liquidacién de los negocios del deudor, la realizacién de los bienes cedidos al pagoy cobro
de las deudas;

3°) La suspensi6n definitiva de las ejecuciones entabladas contra el deudor yde los intereses
respectivos, por créditos no garantizados con hipoteca, subhipoteca o prenda;y

4’) La extincién de las deudas en virtud de los pagos que se hagan, aunque lo que alcance cada
MMdemmm,mqmelqMMgahmMmummM
Sifuere una sociedad y sus bienes no alcanzaren al pago total, subsistird la responsabilidad de
los socios conforme al contrato y naturaleza de la sociedad”.

Art. 1419. “Los acreedores, una vez aceptada la cesién judicial, pueden celebrar convenios con
el deudor para la administracién y venta de los bienes cedidos. En estos arreglos se proceders
conforme a las disposiciones del Cédigo Procesal Civil y Mercantil”.

Art. 1420. “Dentro de un afio posterior a la aprobacién del convenio o de la cesién judicial,
cualquiera de los acreedores puede impugnar la cesién por dolo o culpa del cedente; y si se
comprobare que hubo dolo o culpa, quedardn subsistentes las obligaciones del deudor, sin per-
Juicio de otras responsabilidades”.

Art. 1421. “El deudor puede recobrar los bienes o parte de ellos antes de su venta o adjudica-
cion, pagando a los acreedores las deudas”.

Art. 1422. “La cesién judicial de bienes est4 sujeta al procedimiento sefialado en el Cadigo
Procesal Civil y Mercantil; y el pago de los créditos debera hacerse de conformidad con lo que
disponga la ley para la graduacién de acreedores”.

“Trata el tema en los articulos 1440 a 1450, que reproducen casi textualmente las normas del
Cédigo chileno.

“ Ellegislador uruguayo de 1868 ubicé la cesién de bienes entre los contratos, en el Titulo XVII
dela Segunda Parte del Libro Cuarto. Le dedics los articulos 2311 a 2330, cuyo contenido es casi
idénticoal Cédigo de Chile.

* Las normas del viejo Cédigo boliviano eran traduccién literal del Cadigo Civil francés. La
cesion de bienes estaba contemplada en el capitulo 29, articulos 856 a 861, El primero reunia en
una sola norma lo dispuesto en los articulos 1265 y 1266 del Codigo francés; el 857, correspondia
al 1267; el 858 al 1268; el 859 al 1269; el 890 al 1270 y el 861, sin paralelo en el Cédigo de
Napoledn, expresaba: “Si se probase fraude en la cesién de los bienes que hace el deudor podrén
los acreedores pedir su prision, recibir los bienes que haya ocultado, a mas de los cedidos, y
repetir contra él por lo que restare”.

Elnuevo Cédigo, en vigencia desde 1975, dedica al tema los articulos 1437 a 1443, tratandoen
ellos tanto la cesién voluntaria como la judicial, con respecto al deudor no comerciante.

** El1 Codigo de Haiti, en sus articulos 1051 a 1055, reproduce el texto de los articulos 1265 a
1270 del Cédigo Civil francés.

" El articulo 1062 del Cédigo panamefio es igual al 1175 esparniol.

** E1 Cédigo de Puerto Rico, en su articulo 1129, también reproduce al 1175 espaiiol.
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viejo Codigo portugués del marqués de Seabra, que la considera-
ron innecesaria y no la regularon, estimando que el concurso civil
resultaba suficiente.

Se ha senalado también que la institucién presentaba varios
inconvenientes, pues si bien es cierto que se eliminan gastos de
realizacion concursal, en cambio surgen gastos de administracién
y conservacion. Ademads, el derecho de unos acreedores queda su-
bordinado al interés de otros, y se crea una situacion extrajudicial
que puede prolongarse indefinidamente.

Por eso tampoco contemplaron la cesién Freitas, en su “Esboco”,
y Dalmacio Vélez Sarsfield, en el Codigo Civil argentino, cuerpo
legal que, como sabemos, fue adoptado por la Repiblica del Para-
guay por ley del 19 de agosto de 1876, y estuvo en vigencia desde el
primero de enero de 1877 hasta el primero de enero de 1987, fecha
en que comenzo a regir el nuevo Cdédigo, que unifica el derecho
privado.

Tampoco encontramos la cesion de bienes en los c6digos de Costa
Rica, Brasil, Méjico, Peri, ni en el Cédigo de Quebec?®.

La doctrina, incluso en los paises que regulaban la cesién de
bienes, estimaba que la institucién habia caido en desuso y la estu-
diaba de manera muy sucinta, por “la exigua importancia que hoy
reviste™,

Sin embargo, al promediar el siglo y bajo el impulso del nuevo
Cédigo Civil italiano de 1942, la vemos reaparecer en la legisla-
cion. Es de advertir, sin embargo, que este Cédigo solamente re-
gula la cesion convencional dentro del Titulo ITI del Libro Cuarto,
titulo que se ocupa de los contratos, dedicando todo un capitulo, el
XXVI, a la cesién de bienes a los acreedores?. Se ocupa alli, sucesi-

" Este cuerpo legal, en su primera versién, data del siglo pasado (1866), y tuvo como modelo al
Cédigo de Napoledn. Desde 1992 se encuentra en vigencia un nuevo Cédigo. Tampoco alli encon-
tramos el pago por cesion de bienes.

* Cf. Guillermo Ospina, Régimen general de las obligaciones, 4° ed., Temis, Bogot4, p. 56.

# Hay, pues, una neta diferencia con el sistema francés, que regula conjuntamente la cesién
convencional y la judicial.
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vamente, de la nocion y forma de la cesién?, poderes de los acree-
dores®, efectos de la cesion y gastos que origina®, sumas obteni-
das®, control del deudor®, alcance de su liberacién® y posibilida-
des de desistir del contrato o pedir su anulacién?®.

Siguiendo el ejemplo del Cédigo italiano, otros cédigos moder-
nos también se ocupan de la cesion de bienes, pero con diferentes
metodologias en cuanto a su ubicacién en el cuerpo legal. Asi, en el

2 Codigo Civil italiano: Art. 1977. “Nocién. La cesion de los bienes a los acreedores es el
contrato por el cual el deudor encarga a sus acreedores o a alguno de ellos que liquiden todos o
algunos de sus activos y se repartan entre si el producto en satisfaccién de sus créditos”.

Art. 1978. “Forma. La cesién de los bienes se debe hacer por escrito, bajo pena de nulidad.
Sientre los bienes cedidos existen créditos, se observan las disposiciones de los articulos 1264
y 1265”,

“ Art. 1979. “Poderes de los acreedores cesionarios. La administracion de los bienes
cedidos corresponde a los acreedores cesionarios. Estos pueden ejercitar todas las acciones de
caracter patrimonial relativas a dichos bienes”.

“ Art. 1980. “Efectos de la cesién. El deudor no puede disponer de los bienes cedidos.
Los acreedores anteriores a la cesién que no han participado en ella pueden accionar
glecutivamente también sobre tales bienes.

Los acreedores cesionarios, si la cesion ha tenido por objeto sélo algunos activos del deudor, no
pueden accionar ejecutivamente sobre los otros activos antes de haber liquidado los cedidos”.
Art. 1981. “Gastos. Los acreedores que han concluido el contrato o que se han adherido a él
deben anticipar los gastos necesarios para la liquidacion y tienen el derecho a tomar su importe
del producto de la misma”,

* Art. 1982. “Reparto. Los acreedores deben repartir entre si las sumas obtenidas en propor-
cién a los respectivos créditos, salvo las causas de prelacion. El resto corresponde al deudor”.

* Art. 1983. “Control del deudor. El deudor tiene derecho a controlar la gestion y a obtener la
rendicién de cuentas al final de la liquidacién o al final de cada afiosi la gestion dura mas de un afo.
Sise ha nombrado un liquidador éste debe rendir cuentas también al deudor”

‘T Art. 1984. “Liberacion del deudor. Si no existe pacto en contrario, el deudor queda
liberado frente a los acreedores s6lo desde el dia en que éstos reciben la parte que les correspon-
de sobre el producto de la liquidacién, y dentro de los limites de lo que han recibido”.

“ Art. 1985. “Separacion del contrato. El deudor se puede separar del contrato ofreciendo
el pago del capital y de los intereses a aquellos con los cuales ha contratado o que se han
adherido a la cesién. La separacion tiene efecto desde el dia del pago.

El deudor esta obligado al reembolso de los gastos de gestion”.

Art. 1986. “Anulacién y resolucion del contrato. La cesiéon puede ser anulada si el
deudor, habiendodeclarado ceder todos sus bienes, ha ocultado una parte notable de ellos, o bien
si ha ocultado pasivos o ha simulado pasivos inexistentes.

La cesién puede resolverse por incumplimiento segiin las reglas generales”.
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Cédigo Civil de Venezuela la encontramos en un titulo que trata de
las ejecuciones, cesion de bienes y beneficio de competencia®, y en
el de Portugal de 1966 —que se aparta asi de la posicién adoptada
un siglo antes por Seabra— se trata de la cesion en la parte destina-
da al cumplimiento e incumplimiento de las obligaciones™.

I1. El nuevo Céodigo Civil paraguayo

El legislador paraguayo se ha inspirado en el Cédigo italiano de
1942, con s6lo una variante metodoldgica, pues en lugar de regu-
larla entre los contratos, a continuacién de la transaccién, ha pre-
ferido ocuparse de ella con los modos extintivos de la obligacion,
tomado en esto como modelo al Cédigo portugués. Por lo demas,
los nuevos articulos 575 a 583 siguen al pie de la letra lo dispuesto
en los articulos 1977 a 1985 del Cédigo Civil de Italia.

El antecedente inmediato de la adopcién de estos textos y de su
ubicacién es el proyecto de la Comisién Nacional de Codificacion,
como lo indica Sapena Pastor®', aunque este autor omite senalar
que, a su vez, esas normas tienen como fuente el Anteproyecto De
Gésperi, en sus articulos 2200 a 2209, que pensaba incorporar la
figura en la parte destinada a los contratos, inmediatamente des-
pués de la transaccion.

En la nota a la primera de las normas que proyectaba recuerda
De Gasperi la raigambre romanista de la figura y dice que fue
inexplicablemente omitida por el Cédigo de Vélez, “acaso porque

» Aunque el Cédigo de Venezuela es de 1940, y por ende anterior al nuevo Cédigo italiano,
estimamos que el proyecto que se estaba elaborando en Italia ejercio alguna influencia en ese
cuerpo legal.

Dedica a la cesién de bienes un extenso capitulo, que comprende los articulos 1934 a 1949.

® Bl Cédigo portugués de 1966 trata el tema de la cesion de bienes en los articulos 831 a 836 que
se ocupan, respectivamente, de la nocién y forma de la cesion, ejecucién de los bienes cedidos,
poderes de los cesionarios, exoneracion del deudor y desistimiento de la cesion.

No reproducimos estas normas por tratarse de un cuerpo legal de facil consulta.

% Sapena Pastor, Rail, Fuentes proximas del Cédigo Civil, El Foro, Asuncion, 1986.
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habiéndose abolido la prisién por deudas, a evitar la cual fue admi-
tida la cesi6n, podia aparecer ociosa como tinica ventaja para el
deudor en trance de caer en insolvencia”.

Al pie de cada uno de los articulos de su anteproyecto, De
Gasperi sefiala con prolijidad las concordancias con el anteceden-
te italiano, y también con otras legislaciones como la venezolana,
francesa y espaola, explicando ademas las razones que abonan la
solucién propuesta, por lo que resultan una valiosa fuente para el
estudio de los textos adoptados por el nuevo Cédigo.

I11. Concepto

El articulo 575 suministra el concepto de la cesién de bienes a
los acreedores diciendo: :

"... El deudor encarga a éstos, 0 a alguno de ellos, la liquidacién
de todo o parte de sus bienes y de repartirse entre si el precio
obtenido, en satisfaccién de sus créditos”.

Se trata, pues, de un convenio que persigue fines solutorios,
pero no alcanza a constituir un pago mientras los bienes no sean
liquidados efectivamente y con ese importe se hayan abonado las
deudas®. No es, por tanto, una verdadera “cesién” en el sentido
estricto del término, como lo expresa De Gésperi al sostener que
“la cesion tiene lugar pro solvendo, no pro soluto...”, agregando
que “el deudor no pierde por la cesion la propiedad de los bienes
cedidos, tanto que si los acreedores pueden ser totalmente paga-
dos con sélo una parte de dichos bienes, el sobrante retorna a la
libre disponibilidad por parte del deudor”®,

Los autores consideran que encierra una especie de “mandato”
que otorga el deudor, y que presenta caracteristicas especiales
que resultan de la finalidad perseguida.

*Ver al respecto lo que dispone el articulo 582.
*Ver Luis De Gésperi, en nota al art. 2200 de su anteproyecto.
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Asi, en Italia, Barbero nos dice que: “la cesion de los bienes se
puede asimilar a una especie particular de mandato in rem
propriam, es decir, en el interés de los acreedores encargados”,
agregando que “comporta en el acreedor, o en los acreedores en-
cargados, la autorizacién implicita y, por tanto, el poder de tomar
por si mismos, sin aguardar a la entrega, la posesion de los bienes,
a fin de actuar la causa del contrato™:.

En la doctrina espafiola se ha insinuado por Cossio la teoria de
que en virtud de la cesién se constituye una “propiedad fiducia-
ria”, lo que ha sido rebatido por Beltran de Heredia®.

Por su parte Albaladejo, citando las sentencias del Tribunal
Supremo del 11 de mayo de 1912, 9 de diciembre de 1943, 1 de
marzo de 1969 y 13 de marzo de 1972, nos dice que “no hay trans-
mision a los acreedores del dominio de los bienes, sino de su pose-
sién, administracién y otorgamiento de mandato para enajenar-
los™, Afirma también este autor que la compilacién navarra “con
mas acierto que el Cédigo Civil, denomina a la figura en estudio
dacion para pago, ya que en ella no se paga cuando se dan los
bienes, sino que se dan para que vendiéndolos se aplique al pago
de su precio”™,

La norma consagrada por el Cédigo paraguayo permite expre-
samente que la entrega se limite a una parte de los bienes que
integran el patrimonio®, y que no se haga a favor de todos, sino
solamente de algunos de los acreedores, ya que puede resultar

*Ver Doménico Barbero, Sistema del derecho privado (traduccién de Santiago Sentis Melendo),
t. IV, N° 952, I1I, EJEA, Buenos Aires, 1967, p. 538. |
* Ver “El cumplimiento de las obligaciones”, Rev. de Derecho Privado, Madrid, 1966, p.405a

417.

* Albaladejo, Manuel, Derecho Civil II. Obligaciones, vol. 1, Bosch, Barcelona, 1980, 5°ed., p.

146.

7 Obra citada en nota anterior, p. 147.

* En la doctrina espaiiola, en cambio, se dice que ... lo tipico es que el deudor entregue a sus

acreedores todos’sus bienes”, Ver Federico Puig Pefia, “Tratado de Derecho Civil espanol”, t. IV,

vol. I (Teoria general de la obligacién), Rev. Derecho Privado, Madrid, 1951, p. 314.
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dificil obtener la adhesién de la totalidad. Esta es, quiz4, una de
las ventajas de la cesion de bienes, que satisface a los acreedores
que tienen mas urgencia en cobrar, sin provocar los gastos que
acarrearia una ejecucion forzada del patrimonio por via del con-
curso o quiebra.

IV. Forma

Se establece la exigencia de la forma escrita, bajo pena de nuli-
dad; en principio puede admitirse que conste en un instrumento
privado, pero si entre los bienes cedidos figuran algunos para cuya
transmisién se exige otra forma, ésa sera la requerida para la ce-
si6n; asi, por ejemplo, si se ceden bienes inmuebles o créditos hi-
potecarios, sera necesaria la escritura publica (art. 700). Al res-
pecto, el articulo 576 expresa textualmente: “La cesién de bienes debe
hacerse por escrito, bajo pena de nulidad. Si entre los bienes cedi-
dos existen créditos, se observaran las disposiciones relativas a la
transferencia de créditos en general”.

Ademas, cuando comprenda bienes sometidos a registro, para
su oponibilidad a terceros sera menester dar a la cesién publicidad
registral (arg. arts. 1791, inc. ¢, y 2701)%.

Esto no significa sostener que la “cesién” sea una enajenacion,
sino solamente recordar que, de acuerdo a lo prescripto en el inci-
so fdel articulo 700, deben hacerse por escritura piblica los pode-

res que tengan por objeto actos que a su vez deben otorgarse con
esa formalidad®.

* En el derecho espaniol, Beltran de Heredia manifiesta que la cesion de bienes no es inscribible
en el Registrode la Propiedad (obra citada, p. 436).

* En sentido concordante, De Gasperi, en la nota al articulo 2201, donde expresa que “un
contrato que envolviendo un mandato para vender bienes muebles o inmuebles y créditos mal
podria ofrecerse desnudo de formas, porque estando tales negocios sometidos a su toma de
raz6n en el Registro de la Propiedad, ocioso es que revista la forma escrita y que el poder para
llevarlos a cabo deba inscribirse en el Registro General de Poderes”.

El Cédigo Civil portugués, en el inciso 2 del articulo 832, exige expresamente la registracion de
la cesion cuando comprenda bienes sujetos a registro.
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V. Facultades de los cesionarios

Aunque los cesionarios no adquieren el dominio de los biene
cedidos*, el deudor queda en cierta forma desapoderado y a partir
de la cesion no podra disponer de ellos (art. 578, primer parrafo),
ni tampoco administrarlos, pues estas facultades pasan a los acree-
dores (art. 577):

“La administracién de los bienes cedidos corresponde a los acree-
dores cesionarios. Estos pueden ejercer todas las acciones de ca-
racter patrimonial relativas a dichos bienes”.

Es cierto que el articulo 577 no menciona expresamente el po-
der de disposicién, pero ello surge de la finalidad que se persigue
con la cesion, que es la liquidacién de esos bienes (art. 575).

Como consecuencia del traspaso de las facultades de adminis-
tracion y disposicién, los acreedores estaran también legitimados
para defender, en nombre del cedente, la propiedad o posesién de
los bienes cedidos, ejercitando las acciones respectivas.

Ahora bien, como la liquidacién de los bienes puede provocar
gastos, seran los acreedores quienes tengan que anticipar las su-
mas necesarias para satisfacerlos (art. 579), por supuesto que con
derecho a recuperarlos cuando los bienes se hayan vendido. Acla-
remos que a los acreedores que originalmente celebraron el con-
trato de cesién pueden adherirse posteriormente otros, como lo
admite explicitamente el articulo 579, al mencionar los “que han
concluido el contrato o que se han adherido a é1”.

Quienes han aceptado la cesién ven limitada su facultad de diri-
girse contra otros bienes. Al respecto previene el ltimo pérrafo
del articulo 578:

“ ... Los acreedores cesionarios, si la cesién ha tenido por objeto

* José Castan Tobefias nos dice que: “no transmite propiedad, sino posesion y administracién”
Derecho civil espafiol comin y foral”, Derecho de obligaciones, t. 111, 11°ed., revisada y puesta al
dia por Gabriel Garcia Cantero, Reus, Madrid, 1974, p. 351, y Puig Pena expresa que “... el acto
no presupone un cambio de duerio” (obra y lugar citados en nota 32).
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s6lo algunos bienes del deudor, no pueden accionar ejecutivamente
sobre los otros bienes antes de haber liquidado los cedidos”.

Juzgamos que ésta es la mejor doctrina; si los acreedores han
aceptado voluntariamente que el deudor no entregue todos sus
bienes, resultaria contrario a sus “propios actos” que antes de li-
quidar los recibidos, pretendiesen ejecutar otros.

VI. Otros acreedores

Debe distinguirse entre aquellos cuyo crédito es posterior a la
ces10n, y los anteriores. Con respecto a estos iltimos, el segundo
parrafo del articulo 578 dispone:

“ ... Los acreedores anteriores a la cesién que no han participa-
do en ella pueden accionar ejecutivamente también sobre tales
bienes”. :

La cesi6n de bienes no puede afectar los derechos de quienes no
intervinieron en el convenio, y mientras los bienes no hayan sido
enajenados, podrdn embargarlos y perseguirlos por via ejecutiva,
ya que todavia se encuentran en el patrimonio del deudor®2. Si ya
hubieren sido enajenados, sélo les quedar4 el camino de ejercitar
la accién pauliana (art. 312). Aqui advertimos uno de los puntos
débiles de la cesién de bienes, que puede prestarse a la colusién
del deudor con algunos acreedores para perjudicar a los restantes.
Por eso, el Tribunal Supremo de Espafia, segtin sentencia del 11
de mayo de 1912, dispone que “en caso de no participar todos los
acreedores en el contrato de cesién, ha de prevenirse todo fraude
frente a los no intervinientes™?,

* Idéntica opinion sustentan Pires de Lima y Antunes Varela, comentando el articulo 833 del
Cédigo portugués (Cédigo Civil anotado, vol. I1, Coimbra Editora, 1968, p. 80).

¥ Ver Jaime Santos Briz, “Derecho Civil. Teoria y préctica. Derecho de obligaciones”, t. III. Rev.
Derecho Privado, Madrid, 1975, p. 170.

En igual sentido, José Luis Lacruz Berdejo : “La cesién extrajudicial puede convenirse con una
parte de los acreedores, més si no se tienen en cuenta los derechos de los demas, los excluidos
podran impugnarla por fraude (cuandolo haya)...”, “Elementos de derecho civil IT. Obligaciones”,
Bosch, Barcelona, vol. 1, p. 95.
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Los acreedores posteriores a la cesién, en cambio, deberan res-
petar el negocio realizado con anterioridad, siempre que haya re-
cibido la adecuada publicidad registral en los casos en que
correspondiere.

VII. Efectos extintivos

La extincién de las deudas recién se produce cuando los acree-
dores reciben su parte. El punto est4 reglado por el articulo 582:

“El deudor queda liberado respecto de los acreedores cesiona-
rios solo desde el dia en que éstos reciben la parte que les corres-
ponde en el producto de la liquidacién, y dentro de los limites de lo
que han recibido, salvo pacto en contrario”.

Importa destacar no solamente el momento en que se produce
la extincién de la deuda, sino también que ella tiene como limite la
medida de lo que el acreedor ha recibido, y subsiste por el resto.
Sin embargo, vemos que algin cédigo, como el de Guatemala, en el
inciso 4 de su articulo 1418, prevé la extincién total de las deudas
aunque el monto obtenido con la ejecucion de los bienes no las
haya cubierto totalmente, cuando el deudor que hizo la cesién es
una persona fisica (ver nota 12).

La distribucion de las sumas obtenidas se hara de manera pro-
porcional a los créditos, o respetando las preferencias que legal-
mente les correspondiesen, salvo que en el convenio se hubiese
estipulado otra cosa (art. 580).

Siuna vez pagados todos los créditos quedase un remanente, co-
rrespondera al deudor, respetandose asi el principio de que la llama-
da “cesién” no transmitié la propiedad de los bienes a los acreedores.

*“ Cf. Rodriguez Arias (obra citada, p. 473-4), estudiando el derecho de Panam4. En igual
sentido Miguel Angel Pangrazio, El Cidigo Civil paraguayo comentado, . 1, Cromos, Asuncién,
1986, comentario al art. 582, p. 629: “Opinamos que esta norma es consecuente con el texto del
articulo 575 y ss. Antes de la liquidacion y del reparto del producto entre los cesionarios, la
deuda no queda extinguida”.

———_——*
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Siguiendo la misma linea de pensamiento, el Cdigo faculta al
deudor a verificar si los acreedores administran adecuadamente
los bienes, y pedirles una rendicién de cuentas. El articulo 581 se
refiere a este punto:

“El deudor tiene derecho a verificar la gestién de los acreedo-
res cesionarios y obtener de ellos la rendicion de cuentas al final
de la liquidacién, o al fin de cada afio, si la gestién dura més de
un ano.

Si se ha nombrado un liquidador, éste debe rendir cuentas tam-
bién al deudor”.

El dispositivo tiene su fundamento en la naturaleza de la “ce-
sién”, y concuerda con la obligacién de rendir cuentas que pesa
sobre los mandatarios (art. 891, inc. e).

VIII. Desistimiento del deudor

Concluye el paragrafo V con el articulo 583, en el que se recono-
ce al deudor la facultad de desistir de la cesion, y recuperar los
bienes que habia entregado, si abona integramente los créditos de
los acreedores con quienes celebré el convenio, y también los
de aquellos que con posterioridad se hubiesen adherido.

El dispositivo es justo; si el deudor ha mejorado su situacién
patrimonial puede liberar los bienes que habia “cedido”, ya que
siguen siendo de su propiedad, y el interés de los acreedores que-
da satisfecho con el pago. Es cierto que el articulo 583, en su pri-
mer parrafo, habla de “oferta de pago”, pero el punto queda co-
rrectamente aclarado en el segundo parrafo, ya que el desistimiento
recién “producira efecto” desde que medie pago efectivo.

Por supuesto que para obtener esta liberacion el deudor deber4
hacer frente no solamente al capital e intereses adeudados, sino
también reembolsar a los acreedores los gastos que hubiesen efec-
tuado durante su gestion administrativa.

El desistimiento no tendré efectos retroactivos, de manera que
s1 una parte de los bienes cedidos se hubiese vendido, y con su
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importe hecho pagos a los acreedores, tanto esas enajenaciones
como los pagos efectuados, quedaran firmes®.

La facultad de “separarse del contrato”, como denomina el articulo
583 a este desistimiento, corresponde exclusivamente al deudor,
lo que no afecta en nada el principio general que permite a cual-
quiera de las partes pedir la “resoluciéon” de un contrato cuando
mediase incumplimiento de la otra parte (art. 725).

IX. Conclusion

El nuevo Cédigo paraguayo, siguiendo la corriente que predo-
mina en los cédigos mas modernos, ha legislado sobre la cesion de
bienes con caracter convencional pese a su escasa significaciéon prac-
tica, pues, desaparecida la prisién por deudas, el deudor no obtie-
ne de ella ningtn beneficio, lo que ha hecho pensar a algunos que
estaba destinada a desaparecer®.

No debemos, sin embargo, desconocer que algunas legislaciones
modernas han efectuado esfuerzos por revitalizarla, como sucede
con las previsiones del Codigo guatemalteco, que conceden a las
personas individuales el beneficio de la extincion total de sus deu-
das aunque el valor de los bienes entregados no alcance para satis-
facerlas, o lo dispuesto por la ley chilena de quiebras, que estable-
ce un plazo de prescripcion mas breve (cinco anos, contados a partir
de la cesion) “con el objeto de estimular al deudor para que siga
trabajando sin temor de que sus esfuerzos solamente beneficien a
sus acreedores™’.
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